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Soledad Vercellino”

La metafora de la red en el concepto foucaultiano de dispositivo®

Resumen: En este articulo se analiza la met&fora reticular presente en el concepto
foucoultiano de dispositivo. Para ello, se recuperan algunos trabajos provenientes de la
epistemologia, la retorica y la semidtica que dan cuenta del rol que poseen las metaforas
y otros tropos, en la configuracion tanto del conocimiento cotidiano como del cientifico.
Se describe como el término de red se ha constituido en una metafora privilegiada en la
construccion de conceptos cientificos.

Finalmente se puntualiza en la presencia de los distintos sentidos que acompafian a esa
metafora —en tanto tejido, artificio y/o artefato inteligente— en la categoria que nos
convoca.

Palabras clave: dispositivo, red, metaforas, produccion de conceptos.

Introduccion

El concepto de dispositivo ha sido en los Ultimos afios considerado un “término técnico
decisivo en la estrategia del pensamiento de Foucault” (Agamben, 2011: 249). También
ha sido una categoria sumamente productiva, tanto por su amplia utilizacion en el
campo de la investigacion empirica de las ciencias sociales y humanas como por los
esfuerzos hermenéuticos por precisarla a los que dio lugar, entre los que cabe destacar
las obras de Deleuze (1990), primero, la de Agamben (2011) luego, pero también de
otros intelectuales europeos (Abadia, 2003; Raffnsge, Gudmand-Hgyer y Thaning,
2014), norteamericanos (Bussolini, 2010; Beuscart y Peerbaye, 2006) y argentinos
(Garcia Fanlo, 2011).

La nocidn es tan relevante en la obra de Foucault, como escurridiza, salta de un
dominio a otro: de la carcel, a la sexualidad, de la ciencia a la arquitectura. En ese
caracter escurridizo se funda su mayor dificultad y es motivo de las principales criticas:
resulta sumamente dificil dimensionar el concepto por lo que termina transformandose

en una categoria totalizadora — ‘todo es dispositivo, entonces, nada lo es’.
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Es asi que, responder a la pregunta ¢qué es un dispositivo? no sélo ha ocupado a
varios pensadores, sino que fue una interrogacion realizada al propio Foucault por Alain
Grosrichard en cierto convite con intelectuales de la talla de Catherin Millot y Jacques
Allain Miller (Foucault, 1985), poco tiempo después de la aparicién de La voluntad de
saber, a fines de la década del 1970.

Ante la interpelacion de Grosrichard sobre el sentido y la funcién metodologica

del término, Foucault iniciara diciendo:

Lo que trato de situar bajo ese nombre es, en primer lugar, un conjunto
decididamente heterogéneo, que comprende discursos, instituciones, instalaciones
arquitectonicas, decisiones reglamentarias, leyes, medidas administrativas,
enunciados cientificos, proposiciones filosoficas, morales, filantropicas; en
resumen: Los elementos del dispositivo pertenecen tanto a lo dicho como a lo no
dicho. EIl dispositivo es la red que puede establecerse entre estos elementos.
(Foucault, 1985: 128, la cursiva es mia)

En este escrito se analizard el cardcter de red implicado en la categoria de
dispositivo (Foucault, 1985). Anima este recorrido el advertir que la metéfora reticular
presente en el concepto de dispositivo no ha sido explorada por los exégetas del mismo.

El recorrido que haremos se encuentra animado por la siguiente hipétesis: existen
ciertos sentidos y connotaciones imaginarias asociados genealdgicamente al término red
que son desplazados hacia el de dispositivo, por ese caracter reticular que se le supone.

En esa travesia, en primer lugar se recuperaran algunos trabajos provenientes de la
epistemologia, la retérica y la semidtica que dan cuenta del rol fundamental que poseen
las metéforas y otros tropos, en la configuracion tanto del conocimiento cotidiano como
del cientifico. Luego, auxiliados por varios trabajos genealdgicos sobre el concepto de
red (Parrochia, 2001; Mercklé, 2012; Ruivo, 2000; Musso, 2001), advertiremos los
desplazamientos en los sentidos asociados a esta nocion y como los mismos se dan en el
contexto de particulares condiciones sociohistoricas.

Finalmente se abordara la categoria de dispositivo. Se desandara la construccién
que Foucault (1985) y sus discipulos hacen de la misma, pesquisando a continuacién
como en ese concepto aparece la metafora de la red, qué sentidos acompafan a este
término, intentando develar las consecuencias analitico-hermenéuticas de dicha

presencia.
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Sobre el uso de metaforas en la ciencia

En 1980, George Lakoff y Mark Johnson, publican Las metaforas de la vida cotidiana,
texto en el que sostienen la hipotesis de que “nuestro sistema conceptual ordinario, en
términos del cual pensamos y actuamos, es fundamentalmente de naturaleza metaforica”
(Lakoff y Johnson, 2009: 39). Y esto vale también para el pensamiento cientifico. Asi,
desde mediados de los afios sesenta del siglo veinte, numerosos filosésofos de la ciencia
se han abocado a analizar el rol de las metaforas en la produccion de conocimientos
tanto en las ciencias naturales (Black, 1962; Hesse, 1966; Canguilhem, 1971) como en
las humanidades y ciencias sociales (Ricoeur, 2001; Bourdieu, Chamboredon y
Passeron, 1994).

Como adelantaramos, repararemos en una metafora tan antigua como vigente,
abundantemente usada en el lenguaje corriente, académico y politico y que designa una
gran variedad de objetos y fendmenos, atravesando diferentes campos de saber, de las
ciencias sociales a las matematicas, de la fisica a las ingienierias, de la medicina a la
biologia (Portugal, 2007), la metafora de la red.

La metafora, como su nombre lo denota (del griego: metaféro, transportar, o
transferir) es una figura de lenguaje mediante la cual el sentido de una palabra se
transfiere a otra. Esta figura se define como tropo, es decir, es un tipo de sustitucion de
una expresion por otra cuyo sentido es figurado, proceso en el que cambia la direccion
de la expresion, que se desvia de su contenido original para adoptar otro contenido por
semejanza. En sintesis, la metafora supone un proceso de desplazamiento, sustitucion y
ampliacién del sentido de la palabra (Ricoeur, 2001).

El proceso metaférico conlleva otros, como el uso de analogias (Rivadulla
Rodriguez, 2006): al utilizar metaforas se asimilan fenémenos de una clase (objeto que
hay que explicar) a fendmenos de otro tipo cuya legalidad es mejor conocida (objeto
modelo). La metéafora y la analogia suponen cierta selectividad y simplificacion, pues
siempre se consideran solo algunos rasgos del objeto modelo y del objeto a explicar.
Asimismo, entre las propiedades seleccionadas, se da un conjunto de relaciones
formales a modo de sintaxis o conjunto de reglas, que el intérprete debera descodificar.

Analizar la construccion metaforica del lenguaje y el pensamiento cientifico
supone volver sobre el problema de la relacion entre formas de representacion (que no
pueden ser mas alla del lenguaje) y eso que llamamos realidad. Como bien advierte el
epistemoldgo e historiador de la ciencia francés, George Canguilhem (1971), es en el

lenguaje donde la préactica cientifica encuentra la posibilidad de concretar sus conceptos



La metafora de la red en el concepto foucaultiano de dispositivo

en palabras, cargadas éstas de vinculaciones imaginarias que le suministran modelos

fecundos o presentan obstaculos que retardan su desarrollo. O como advierte Ricoeur:

La metéafora es el proceso retorico por el que el discurso libera el poder que tienen
ciertas ficciones de redescribir la realidad [...] De esta conjuncion entre ficcion y
redescripcion concluimos que el ‘lugar’ de la metafora, su lugar mas intimo y
ultimo, no es ni el nombre ni la frase, ni siquiera el discurso, son la copula del

verbo ser. El ‘es’ metaforico significa a la vez ‘no es’ y ‘es como’. (Ricoeur,
2001: 13)

La imaginacion reune representaciones de campos distintos, transporta el
significado de un dominio a otro conservando sin variaciones el significante. Las
palabras garantizan las transmutaciones de sentido y las importaciones conceptuales de
un dominio tedrico a otro por el conducto de un mismo vocablo.

A continuacién, mostraremos como el uso del término ‘red’ ha sido el lugar de
asociaciones imaginarias: concentracion de metéaforas y similes, recubiertas por un
lenguaje técnico, en apariencia puramente denotativo. Nada mejor, nos dice Canguilhem
(1971), que el establecimiento de etimologias correctas para que aparezca el cimulo de
connotaciones que arrastra el Iéxico de una ciencia. Esa tarea emprenderemos en el

apartado que sigue.

Desplazamientos del téermino red

La genealogia de la nocién de red ha sido tema de preocupacion de varios autores, entre
los que cabe citarse a Parrochia (2001), Ruivo (2000), Musso (2001) y Mercklé
(2012).Un andlisis de esos trabajos, permite identificar que el término/palabra red no se
trata de un neologismo, sino que su uso se remonta al siglo xn (Parrochia, 2001),
adquiriendo gran popularidad en el siglo xvii (Mercklé, 2012).

Los primeros usos del término designaban un tejido que los cazadores usaban
como trampas (las redes) o la malla textil que cubria el cuerpo de las damas (Mercklé,
2012; Parrochia, 2001; Musso, 2001). Inmediatamente sera utilizada para representar el
cuerpo y sus sistemas: la red sanguinea, la piel como red (Musso, 2001).

Podemos, siguiendo lo propuesto por estos autores, proponer que la primera
asociacion imaginaria que se vincula al término red es la del tejido, la que a su vez

aparece vinculada a otras tantas imagenes:
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e A un conjunto de hilos entrelazados, lineas, nudos, interconexiones;
e A una malla que contiene y cubre, pero también deja pasar y muestra;
e A cierta continuidad;?

e A lo que subyace (ibidem).

La fuerte presencia de lo ‘textil’ como fuente de metaforas y demads tropos, es
decir como cantera de asociaciones imaginarias, es advertida por Millan y Narotzky
(1998) en el lenguaje cotidiano y poético espariol de los siglos xvi al xviil. Los citados
autores analizan el contexto sociohistorico que favorecié la eclosidn de dicha expansién
metafdrica. Sefialan que a lo largo de esos siglos la labor de hilar y tejer, en el contexto
de proto industrializacion europea, pasa de ser una actividad doméstica, reservada a las
mujeres, a una actividad de produccion a gran escala, que ocupa a gran parte de la

poblacién rural y urbana (Millan y Narotzsky, 2009). Y concluyen:

No es de extrafiar por lo tanto que en una época en la que cerca de la mitad de la
poblacion europea esta implicada de una u otra forma en la produccion textil, esta
imagen cobre un valor inusitado en la cultura occidental. (Millan y Narotzky,
2009: 22)

La Revolucién Industrial brinda las condiciones para el surgimiento de nuevas
asociaciones imaginarias vinculadas al concepto de red. Veamos una descripcion parcial

que Eric Hobsbawm (1987), en Las revoluciones burguesa, realiza de este periodo:

Fue una época de superlativos. Los numerosos nuevos compendios estadisticos en
los que aquella era de cuentas y calculos trataban de incluir todos los aspectos del
mundo conocido llegarian con justicia a la conclusion de que virtualmente cada
cantidad mensurable era méas grande (0 mas pequefia) que antes. La parte 'del
mundo conocida, incluida en los mapas e intercomunicada, era mayor que nunca y
sus comunicaciones increiblemente mas rapidas. La poblacion del mundo era
también mayor que nunca; en varios casos mucho mayor de toda esperanza o
probabilidad previa. Las ciudades de gran tamafio se multiplicaban en todas partes
como nunca. La produccién industrial alcanzaba cifras astrondmicas [...] solo
superada por las méas extraordinarias todavia del comercio internacional [...] La
ciencia nunca habia parecido mas triunfal; los conocimientos nunca habian sido
mas vastos. [...] Los inventos alcanzaban cada afio cimas mas sorprendentes. La

2 Sefiala Musso en la traduccion que de su texto hace Méarquez Valderrama (2013): “El tejido como el hilo
es ante todo un lazo, pero es también relacién tranquilizadora, es simbolo de continuidad,
sobredeterminado en el inconsciente colectivo por la técnica circular o ritmica de su produccion. El tejido
es lo que se opone a la discontinuidad, al desgarramiento como a la ruptura. La trama es lo que subyace”
(2013: 204).
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lampara de Argand (1782-1784) acababa 'de revolucionar la iluminacion artificial
—fue el mayor avance desde las lamparas y candiles de aceite—, cuando los
gigantescos laboratorios llamados “fabricas de gas”, enviando sus productos a
través de interminables tuberias subterrdneas, empezaron a iluminar las factorias y
poco después las ciudades europeas. [...] El profesor Wheatstone de Londres ya
planeaba unir a Inglaterra con Francia por medio de un telégrafo submarino.
Cuarenta y ocho millones cie viajeros utilizaron los ferrocarriles del Reino Unido
en un solo afio (1845). Hombres y mujeres podian ser trasladados a lo largo de
tres mil millas (1846) —y antes de 1850 a lo largo de seis mil— de via férrea en la
Gran Bretafia y mas de nueve mil en los Estados Unidos. Servicios regulares de
vapores unian ya a Europa con América y con la India. (Hobsbawm, 1987: 156)

En ese contexto sociohistorico, el término de red se usa en astronomia, para referir
al reticulo Optico, en cartografia, “en el sentido moderno de red de comunicacion,
representando el territorio como un cafiamazo de lineas imaginarias ordenadas en red,
para matematizarlo y constituir su mapa” (Marquez Valderrama, 2013: 210), incluso en
el campo de la cristalografia, como forma de representar la estructura de los cristales.
De la artesania del tejido, la red pasa a representar el disefio y fabricacion por parte de
cierta inteligencia (un nuevo oficiante técnico simbolico cuyo paradigma es el
ingeniero) de un artefacto o un artificio mecanizado. Los objetos representados como
red son ahora externos al cuerpo, se extienden en el espacio, son de dimensiones
superlativas, como todo en ese tiempo tal nos advierte Hobsbawn (1987), y contienen la

cualidad de circulacién. La simbélica de la red es tomada en una nueva ambivalencia

simbolo de circulaciéon y de continuidad, la red remite inmediatamente a su
contrario, el dafio, la detencién, la crisis, la saturacion, el taponamiento, el
cortocircuito y, finalmente, la muerte. La simbolica de la red separa el filo y la
cuchilla y los redne sobre el filo de la cuchilla, entre la vigilancia y la circulacion.
(Marquez Valderrama, 2013: 209)

El altimo desplazamiento metaférico de la palabra red, acontece en las dos Gltimas
décadas del siglo veinte, en el contexto de la revolucion de las tecnologias de la
informacion. Castells (1997) sostiene que dicha revolucion se caracteriza por la
transformacion de nuestra “cultura material” en el marco de un nuevo paradigma
tecnoldgico organizado en torno a las tecnologias de la informacion. Entre las
tecnologias de la informacién incluye un conjunto convergente de tecnologias de la
microelectronica, la informatica, las telecomunicaciones, la optoelectronica y ingenieria

genética (ibidem).
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Asimismo detalla que dichas tecnologias — que toman como paradigma o modelo
a la mente humana — tienen la capacidad de: penetrar e imbrincarse en todos los
dominios de la actividad humana; aplicar de forma inmediata, para su propio desarrollo,
las tecnologias que generan; enlazar el mundo mediante la tecnologia de la informacion,
y auto-organizarse de modo inteligente (ibidem).

Asi la palabra red, referird ahora a:

Le terme est désormais employé aussi pour désigner des ensembles complexes de
voies de circulation virtuelles: réseaux téléphoniques, hertziens, céblés. Et
I'nabitude s'est prise trés vite, en quelques années seulement, de désigner Internet
par ce mot, employé absolument ou méme redoublé: “le Réseau”, voire le “réseau
des réseaux”, et désormais donc ces fameux sites de “réseaux sociaux” en ligne.
Méme si, entre ces réseaux-la et ceux dont nous entendons traiter, il y a
certainement des relations de détermination réciproques, ce ne sont pas de ces
réseaux “physiques” qu'il s'agira ici, mais des “réseaux sociaux”, c'est-a-dire non
pas des infrastructures qui permettent aux individus de se rencontrer ou de
communiquer [Bakis, 1993], mais des relations que, par ces moyens comme par
de nombreux autres, ces individus et les groupes sociaux qu'ils composent
entretiennent les uns avec les autres. (Merckle, 2012)

En sintesis, la red ahora refiere metaféricamente a un artificio, cierta
organizacion, con capacidad de aprendizaje, que puede ser inmanterial y de caracter
ubicuo.

En el cuadro que sigue (Figura 1) se sintetiza las metaforas y analogias
preponderantes asociadas al término red, el momento histérico de aparicion de cada una,
los objetos representados y la carga imaginaria y simbdlica asociada a cada nuevo

tropos.
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Figura 1 — Tropos asociados al término red

Desde el siglo XII

Siglos XVII1 y XIX

(Revolucion
Industrial,
surgimiento del
telégrafo, el
ferrocarril)

Siglo XX

Revolucion de la
tecnologia de la
informacion

Redes de caza

Mallas textil que
cubren el cuerpo
(vestimenta)

Organismo red (red
sanguinea, piel como
red)

Modelo reticular del
organismo
(medicina).
Cristalografia: red-
solido

Reticulo optico
(astronomia)

Red de
comunicacion
(geografia-mapas)

El cerebro como una
red ideal de
comunicacion
Computadores

Internet

Autopistas de
informacion

Sociedad en redes

la red como conjunto de hilos
entrelazados, lineas y
nudos: trama, malla.

La malla envuelve los sélidos
y deja pasar los fluidos.

La malla oculta y revela.

El concepto de red, “sale” del
cuerpo.

La red pasa a ser maquina
concebida y realizada por
un nuevo oficiante técnico-
simbdlico, a saber, el
“genio” o el ingeniero.

La simbolica de la red:
circulacion, continuidad, y
su contrario: detencion, la
crisis, la saturacion, el
taponamiento, el
cortocircuito.

Contiene la idea de
ambivalencia.

La red se vuelve inmanterial.

Posee un caracter ubicuo.

Aparece la idea de red de
redes, metaredes.

La red tiene capacidad de
reconfigurarse.

Fuente: Elaboracion propia a partir de Parrochia (2001), Mercklé (2012), Ruivo (2000), Musso (2001).

Ahora bien, a continuacion analizaremos como en el concepto foucaultiano de

dispositivo aparece la metafora de la red y qué sentidos acompafian a este término.
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El dispositivo: un concepto que se sostiene en la metafora de la red

Como adelantdbamos al iniciar este escrito, al ser interpelado sobre el sentido y la
funcién metodoldgica del término dispositivo, Foucault iniciara diciendo que el mismo
es una red de elementos que poseen una materialidad por demas heterogenea:
instalaciones arquitectonicas, leyes, enunciados cientificos, filoséficos y morales,
formas de comportamiento, etc.

Esta formulacion no es nueva en Foucault, por el contrario, podemos encontrarla en
escritos previos, como en la Arqueologia del Saber, publicado en 1969 en francés y al
afio siguiente en espafiol. Alli referira a la categoria de ‘relaciones discursivas’, para
referir a las relaciones entre “instituciones, procesos econémicos Yy sociales, formas de
comportamiento, sistemas de normas, técnicas, tipos de clasificacion, modos de
caracterizacion” (Foucault, 2002: 73-74), que constituyen — en esa obra — las
condiciones positivas de emergencia y delimitacion de los objetos de conocimiento. Se
trata, dira, de relaciones entre discursos, entendiendo a estos ultimos como irreductibles
a la lengua o la palabra, mas bien como practicas, como practicas que forman
sistematicamente los objetos sobre los que hablan (Foucault, 2002).

Tan dificil resulta definir algo en comun entre esos distintos elementos, que
Deleuze (1990), por ejemplo, los connotara como “una especie de ovillo o madeja, un
conjunto multilineal [...] lineas de diferente naturaleza [...] Desenmarafar las lineas de
un dispositivo es en cada caso levantar un mapa, cartografiar [...] eso es lo que Foucault
llama ‘el trabajo en el terreno’” (ibidem: 155).

Agamben (2011), otro exégeta del término, vinculara este sentido del dispositivo a
otro concepto que aparece en la Arqueologia del Saber y cuya etimologia, sefiala, le es
proxima: el de positividad. Ubicard la genealogia del concepto en el uso que Jean
Hypolite da a la categoria hegeliana de positivité. EI &mbito de lo positivo apareceria
como opuesto a lo natural, referira al “elemento historico, con todo ese peso de reglas,
de ritos y de instituciones que estan impuestas a los individuos por un poder exterior
pero que se halla, por asi decirlo, interiorizada en el sistema de creencias y
sentimientos” (ibidem: 252). Es decir, el dispositivo es una construccion, una
fabribacion, un artificio o artefacto historicamente generado, que guarda una relacién de
exterioridad-interioridad con los cuerpos y las almas.

Foucault (1985) en su esfuerzo de precisar su estrategia de pensamiento, agrega

otro elemento de la coordenada a considerar:
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lo que querria situar en el dispositivo es precisamente la naturaleza del vinculo
que puede existir entre estos elementos heterogéneos [....] entre esos elementos,
discursivos 0 no, existe como un juego, de los cambios de posicion, de las
modificaciones de funciones que pueden, éstas también, ser muy diferentes (1985:
129).

Caracterizar el vinculo entre los elementos como un juego, supone enfatizar en al
menos tres cuestiones: que es un espacio relacional de fuertes interacciones, que las
mismas siguen alguna regla y que conllevan algun fin estratégico.

El caracter relacional del dispositivo, las interacciones entre los elementos del
mismo es caracterizada por Deleuze (1990) como un proceso siempre en desequilibrio,
con multiples variaciones y derivaciones. Y ese espacio de juego entre elementos

heterogéneos, responde a un arreglo estratégico, a

una especie -digamos- de formacién que, en un momento histérico dado, tuvo
como funcion mayor la de responder a una urgencia. (Luego de) un primer
momento que es en el que prevalece un objetivo estratégico. A continuacion, el
dispositivo se constituye propiamente como tal, y sigue siendo dispositivo en la
medida en que es el lugar de un doble proceso: proceso de sobredeterminacion
funcional, por una parte, puesto que cada efecto, positivo o negativo, querido o
no, llega a entrar en resonancia, o en contradiccion, con los otros, y requiere una
revision, un reajuste de los elementos heterogéneos que surgen aqui y alla.
Proceso, por otra parte, de perpetuo relleno estratégico. (Foucault, 1985: 130)

Agamben (2011) exploraréa el caracter estratégico del dispositivo al vincular, el término
latino dispositio como traduccion del griego oikonomia, (del lat. gobierno de la casa),
por derivacion, economia. Es decir, se trata de estrategias “cuya meta es gestionar,
gobernar, controlar y orientar —en un sentido que se quiere Util- los comportamientos,
los gestos y los pensamientos de los hombres” (Agamben, 2011: 256). Vincula asi los
dispositivos con los procesos de subjetivacion, es decir, al establecer que el sujeto seria

un efecto o un producto de los dispositivos.

tenemos dos grandes clases, los seres vivientes o las sustancias y los dispositivos.
Y, entre los dos, como un tercero, los sujetos. Llamo sujeto a eso que resulta de la
relacion cuerpo a cuerpo, por asi decirlo, entre los vivientes y los dispositivos
(ibidem: 258).

Se trata de la “performatividad del dispositivo”, es decir, “la capacidad de los
dispositivos de (re)configurar los actores y sus practicas y los espacios de negociacion y

de juego que ellos abren” (Beuscart y Peerbaye, 2006: 04). Esto significa que el
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dispositivo tiene la capacidad de crear una propension a ciertos tipos de actos, una
tendencia a que algunas cosas simplemente sucedan (Raffnsge, 2008).

Cabe aclarar que la presencia de un pensamiento ‘disposicional’ es advertida en la
obra de Foucault, aun sin la referencia al término dispositivo (Raffnsge, Gudmand-
Hayer y Thaning, 2014; Garcia Fanlo, 2011). Muy a menudo cuando Foucault aborda
cuestiones sobre el nivel del andlisis disposicional, emplea conceptos alternativos como
“mecanismos”, “técnicas” y “tecnologias” (Raffnsge, Gudmand-Hgyer y Thaning,.
2014).

Esto quiere decir que la lectura de dispositivo supone cierta escala (Santos, 2009)
y cierta resonancia (Law, 2004). Supone otear lo social ya no mirando los sistemas
macro (cultura, sociedad, o términos cognados), ni solo las instituciones, ni tampoco la
intima relacion entre actores sociales, sino un poco mas acd y mas alla de cada uno, en
esa red que vincula una estrategia de biopolitica con la micropolitica de la vida
cotidiana. Una meso escala, podriamos sefialar. Y supone, asimismo, un régimen de
resonancias, que atiende y da visibilidad a practicas de estofa diferentes: normas,
configuraciones espaciales/arquitectonicas, formas de organizar el tiempo, medidas
reglamentarias, enunciados filoséficos, cientificos, morales; palabras y cosas, lo dicho y
lo no dicho.

Leer en términos de dispositivo es leer lo social en términos profundamente
relacionales e historicos, es decir, en absoluto esencialistas o sustancialistas (Raffnsge,
Gudmand-Hgyer y Thaning, 2014).

Este breve recorrido por el concepto de dispositivo nos permite advertir la
presencia en el mismo de ciertos tropos reticulares. Las metaforas y analogias del Iéxico
foucaultiano y de sus seguidores atestiguan el rol de asociaciones imaginarias
vinculadas a la red en la explicacion tedrica del concepto.

La imagen del tejido, aparece claramente en el ovillo o madeja deleuzeanos, la
representacion de artefacto o artificio (fabricado con alguna intencionalidad) también
asociada a la red posee fuerte presencia en la referencia al dispositivo como mecanismo
o0 tecnologia histéricamente configurada y en el concepto agambiano de okinomia vy,
finalmente, el dispositivo también contiene la idea de red inteligente, autorganizada
presente los procesos de sobredeterminacion funcional que Focault identifica en los

dispositivos.
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Derivaciones de la metafora de la red en el concepto foucaultiano de dispositivo

En este trabajo nos propusimos analizar el caracter reticular del concepto de dispositivo.
Caracter enfatizado por su autor, pero descuidado en la mayoria de sus comentaristas. A
tal fin, observamos, en primer lugar, como el término de red se ha constituido en una
metafora privilegiada en la construccion de conceptos cientificos. A tal fin pesquisamos,
auxiliados por una abundante bibliografia existente en la materia, los desplazamientos
en el uso de dicho término entre diferentes campos de saberes. Finalmente nos
demoramos en la presencia de los distintos sentidos que acomparian a la metafora de la
red, en la categoria que nos convoca.

Advertimos que existen ciertos sentidos y connotaciones imaginarias asociados a
la red, que son desplazados hacia el de dispositivo, por el caracter reticular que a este se
le adjudica (Foucault, 1985).

¢Qué implica pensar los dispositivos como si fueran redes?, ha sido la pregunta
que oriento esta reflexion y que intentaremos sintetizar en los parrafos que siguen.

Advertimos que implica tratar con una malla o tejido, un conjunto de elementos®
entrelazados, interconectados, imbrincados unos en otros y que tienen la capacidad de
sostener, contener y, porque no, constrefiir las practicas sociales.

Ese arreglo o formacion que es el dispositivo, al igual que las redes — maquinas,
resulta un artificio construido bajo ciertas condiciones histéricas y con un fin
determinado: en el caso del concepto foucoultiano, la gobernabilidad.

Arreglo o formacion, artefacto configurado como una malla que compromete al
cuerpo, es exterior a él pero lo performa (metafora de la red-textil y de la red maquina).

La estofa de los elementos que componen esta red que es el dispositivo recuperan
las versiones mas actuales de la metafora reticular: son materiales (disefios
arquitectonicos, objetos, maquinas, etc.) pero también inmateriales tal es la dimensién
discursiva del dispositivo, ‘lo no dicho’ advertido por Foucault (1985, 2002); entre los
elementos se genera una relacion autopoiética, es decir, poseen la capacidad de
reconfigurarse, de actuar sobre los efectos que el mismo dispositivo produce. Posee un
caracter ubicuo vy, finalmente, es posible identificar metadispositivos: dispositivos que
contienen otros, red de redes.

Lejos de ser estatico, el dispositivo comparte con la red el implicar cierta

dindmica interna, en la que coexite de manera ambivalente y paradojal —en el caso del

¥ Que en el caso del dispositivo hemos definido como précticas.
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dispositivo— la circulacion de saberes, poderes, subjetividades y la saturacién que
deviene en la creacién de un régimen de visibilidad-objetivacién y enunciabilidad’
(ambivalencia y paradoja entre circulacion y saturacion presente en metafora de la red-
maquina, aplicada, por ejemplo también, en la explicacion de las redes de
comunicaciones: ferrocarriles, carreteras, etc.). En relacion al carécter anterior, el tropos
reticular presente en el concepto de dispositivo, permite alojar interpretativamente la
problematica —tan cara a las ciencias sociales y humanas— de los procesos de
continuidad y de diferencia, en los fendmenos que analiza.

En sintesis, el concepto de dispositivo es una categoria analitica que concentra las
tres grandes metaforas historicamente construidas en torno al término red: como tejido,
como artefacto-maquina y como artificio inteligente. A lo largo de estas paginas hemos
identificado y resaltado las potencialidades hermenéuticas o analiticas que se derivan de
las mismas.

Queda pendiente un estudio de las limitaciones que toda metafora conlleva. Asi,
en primer lugar y como nos advierten (Lakoff y Johnson, 2009), al permitirnos
concentrarnos en un aspecto del concepto, la metafora puede impedir que nos
concentremos en otros aspectos que son inconsistentes con esa metafora. Vale
preguntarse: ¢qué aspectos de los fendmenos estudiados quedan ocultos antes el
concepto reticular de dispositivo?

Otro punto a indagar refiere a las condiciones sociohistéricas, el encuadre cultural,
como lo define Canguilnem (1971) en el cual se producen los distintos sentidos
asociados al tropos red y desplazados al de dispositivo. ¢;Qué entrecruzamiento de
valores ideoldgicos practicos, especialmente sociopoliticos, vinculados al contexto de
produccion de esos tropos, aparecen desplazados del término red a la categoria de
dispositivo? ¢Los mismos han obstaculizado o acelerado la aceptacion y el desarrollo de
esa nocion?

Finalmente, siguiendo la advertencia bourdiana (Bourdieu, Chamboredon y
Passeron, 1994) —de clara raigambre bachelariana— de la necesidad de una constante
vigilancia epistemologica sobre nuestras formas de pensamiento, debemos estar atentos
a la cristalizacion de las metaforas. EI modelo analdgico que la misma supone posee un

poder sistematizador, heuristico e iluminador, pero puede también operar de manera

* Dice Deleuze: “Las diferentes lineas de un dispositivo se reparten en dos grupos, las lineas de
estratificacion o de sedimentacion y lineas de actualizacion o de creatividad” (1990: 161).
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hegemdnica, incluso perdiendo o invisibilizando su condicion de metéfora,
literalizandose.

Ante este ultimo riesgo, epistémico y metodologico, tenemos un unico antidoto:
revitalizar la condicion de lenguaje que atraviesa nuestro pensamiento, explorar las
potencias de las viejas metéforas y crear nuevas, que desenmascaren las anteriores y

propongan un ordenamiento alternativo de lo real.
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