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Resumo:

A presente dissertacdo dedica-se ao estudo da rendncia reciproca dos conjuges a
condigdo de herdeiro legitimario em convencdo antenupcial, cuja possibilidade foi
introduzida pela Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto. Assim sendo, torna-se relevante
compreender 0s temas sobre 0s quais a alteracao legislativa pode ter implicacdes, como a
sucessdo legitiméaria, o casamento e as convengdes antenupciais bem como a posi¢do
sucessoria do cdnjuge sobrevivo. Percorrido este caminho, proceder-se-& a uma anélise da
ja referida Lei, nomeadamente quanto aos requisitos que impde para 0 acesso a renuncia a
condicdo de herdeiro legitimario assim como relativamente as especificidades contidas no
seu regime. Por ultimo, estardo reunidas as condicdes para fazer uma avaliacdo da Lei n.°

48/2018, de 14 de Agosto e dos seus impactos no sistema sucessorio portugueés.

Palavras-Chave: Herdeiro Legitimario; Sucessdo Legitimaria; Convencdes
Antenupciais; Casamento; Conjuge Sobrevivo.

Abstract:

The present dissertation is dedicated to the study of the reciprocal renunciation to
the condition of legitimate heir by the spouses in the prenuptial agreement, possibility that
was introduced by the Law no. 48/2018, August 14. This being so, it becomes relevant to
understand the themes on which the legislative change may have implications, such as the
legitimate succession, marriage and prenuptial agreements as well as the surviving
spouse’s position as a successor. Completed this journey, an analysis of the already
mentioned Law will be carried out, in particular to what concerns the requirements it
imposes to the access to the renunciation to the condition of legitimate heir as well as the
specificities contained in the regime. Finally, the conditions will be met to make an
evaluation of the Law no. 48/2018, August 14 and its impacts on the Portuguese succession

system.

Key-words: Legitimate Heir; Legitimate Succession; Prenuptial Agreements;

Marriage; Surviving Spouse.



Lista de Siglas e Abreviaturas

AAFDL — Associagdo Academica da Faculdade de Direito de Lisboa
Al. — Alinea(s)

Art. - Artigo

CC — Cddigo Civil

CP — Cadigo Penal

CRegCiv — Cadigo do Registo Civil

CRP — Constituicdo da Republica Portuguesa
Decs.-Lei — Decretos-Lei

N.° - Numero

P. — Pagina(s)

Segs. — Seguintes

STJ — Supremo Tribunal de Justica

V. - ver

Vol. - Volume



Indice

L INErOCUGED. ...t e P.4

2. SUCESSA0 leQITIMAITA. ... ... P.5
3. Efeitos 00 CASAMENTO. ... .ttt e e e e e P. 18
4. Posicao sucessoria do conjuge SObrevivo. ... ......oooiiiiiiiiii P.22
5. CoNVENGOES ANTENUPCIAIS. ... ..vtt ettt ettt et e ettt e eaaeaees P. 24
6. Contrato de doagao ENtre CONJUOES. ... uveririti ettt e e e e P. 32
7. A Lein.48/2018, de 14 de AQOSIO.....uiurintie et P.33
8. ConSIderages TINAIS. ... ...uiee it P. 48
9. BIbliOgrafia. ... ... P.51

10, JUFISPIUTBNCIA. ... v ettt e e e e P.53



1. Introducéo

A morte, fazendo cessar a personalidade juridica nos termos do artigo 68.%, n.° 1
CC, abre uma crise nas relagdes juridicas de que o falecido era titular e que devam
sobreviver-lhe. Entre 0 momento em que estas relacdes se desligam do seu sujeito
primitivo, aquando da sua morte, e 0 momento em que se ligam a um novo sujeito ocorrem
(ou ha a possibilidade de ocorrerem) uma série de actos ou factos que se encadeiam num
processo. O objecto do Direito das Sucessdes € o complexo desses actos ou factos,
comummente designado por fenémeno sucessério ou fenémeno da sucessdo por morte™.
Assim, a razdo de ser do instituto sucessério (por outras palavras, o fundamento do Direito
das Sucessbes) prende-se com o reconhecimento da propriedade privada. Esta s6 é
assegurada plenamente (enquanto pressuposto da dignidade humana) se for acompanhada
da sua transmissibilidade por vida e por morte, 0 que é garantido constitucionalmente
(artigo 62.°, n.° 1 CRP) A propriedade, para além desta sua funcdo individual, tem ainda
uma funcao social uma vez que a eliminacdo da transmissdo mortis causa geraria graves

perturbacdes socio-econémicas®.

Partindo deste pressuposto, impde-se a pergunta: qual o destino que deve ser dado
aos bens, direitos e obrigagdes do de cujus? Como resposta, a doutrina menciona trés
modelos distintos de sistemas sucessorios, consoante a relevancia atribuida a propriedade
(sistema individualista ou capitalista), a familia (sistema familiar) ou ao Estado (sistema
socialista). De forma suméria, o primeiro modelo referido consagra uma ampla
transmissibilidade dos bens, tendo o seu titular plena liberdade de dispor dos mesmos o
que se traduz numa ampla liberdade de testar. O modelo seguinte visa a permanéncia dos
bens do de cujus dentro da sua familia, enquanto o dltimo modelo limita a
transmissibilidade dos bens pessoais, dominando um regime de propriedade colectiva®. O
sistema sucessorio portugués é misto, caracterizando-se fundamentalmente como
individualista e familiar (ainda que nuns casos possa dominar um e noutros 0 outro),

contendo também elementos do sistema socialista. Nas palavras de Cristina Aradjo Dias,

1 F. M. PEREIRA COELHO, Direito das sucessbes, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p. 2.

2 INOCENCIO GALVAO TELLES, Direito das sucessdes: nogdes fundamentais, 6.2 edigio revista e
actualizada, Coimbra Editora, Coimbra, 1991, p. 257 a 266.

V. LUIS CARVALHO FERNANDES, Lic8es de Direito das Sucessdes, 4.2 edigdo revista e actualizada,
Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 21 a 23.

* Para andlise profunda destes sistemas v. R. CAPELO DE SOUSA, Lic6es de Direito das Sucessdes, vol. I,
4.2 edigdo renovada, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 98 a 113.



“vigorando entre n6s o principio da autonomia privada e da liberdade de disposi¢do e o
reconhecimento da propriedade privada, (...) tem traducdo no nosso ordenamento juridico
0 sistema capitalista ou individualista e, mais marcadamente, na sucessao testamentaria e
na liberdade de testar. Mas este sistema articula-se com o sistema familiar, traduzido

. . . ~ .. , . 5
essencialmente no instituto da sucessdo legitimaria” .

E no ambito das caracteristicas que traduzem o sistema familiar que, tendo em
consideracdo as alteracbes da sociedade relativamente a familia, surge a questdo
doutrinalmente controversa da posicio sucessoria do conjuge sobrevivo. A luz de uma
visdo contemporanea da familia (e do Direito que a regula), questiona-se qual a extensao
da proteccdo que deve ser atribuida ao conjuge sobrevivo ap6s o falecimento do outro
conjuge. O legislador tomou uma posicéao através da Lei n.° 48/2018 de 14 de Agosto, que
veio consagrar a possibilidade de rendncia reciproca dos conjuges a condicdo de herdeiro

legitimario em convencéo antenupcial.

E neste contexto que o presente estudo abordara a sucessdo legitimaria e a figura
da legitima, o casamento e os seus efeitos pessoais bem como a posi¢do sucessoria do
cdnjuge sobrevivo e a sua evolucgdo. Sera ainda tratado o tema das convencdes antenupciais
e 0s principios que as regem, assim como as doacdes e as suas especificidades quando sdo
feitas entre cdnjuges. Sera ainda objecto de estudo a Lei n.° 48/2018 de 14 de Agosto. A
este propdsito, serdo abordados 0s requisitos para se ter acesso a este novo regime tal como
as especificidades deste. Por fim, serdo descritas as opinides de Capelo de Sousa e de
Guilherme de Oliveira em relagdo a alteracdo legislativa.

2. Sucessao legitimaria

A sucessdo legal distingue-se da sucessdo voluntaria consoante a fonte da vocacdo
sucessoria seja a lei ou a vontade (respectivamente), sendo portanto a primeira produzida
ex lege e a segunda ex voluntate. No ambito da sucessao legal enquadram-se a sucessdo
legitimaria e a sucessdo legitima. Estas subespécies diferenciam-se, sendo a sucessao

legitimaria imperativa (independentemente da vontade do de cujus) e a legitima supletiva

® CRISTINA ARAUJO DIAS, LicBes de Direito das Sucessdes, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra, 2017, p. 23 a
28.



(na auséncia de vontade do de cujus). A sucessdo voluntaria desdobra-se em testamentaria
(por acto unilateral do de cujus) e contratual (por negécio juridico bilateral).

O artigo 2156.° CC define legitima como “a por¢do de bens que o testador ndo
pode dispor, por ser legalmente destinada aos herdeiros legitimarios”, sendo que estes sao
enumerados no artigo seguinte como sendo o conjuge, os descendentes e 0s ascendentes. A
legitima versa, portanto, sobre uma quota do patriménio do de cujus sendo esta
indisponivel (uma vez que o de cujus ndo pode dispor livremente dela) ficando a quota
restante como disponivel. Para além deste sentido global, a legitima pode ainda ser tomada
num sentido individual considerando-se como a porcdo de cada um dos herdeiros
legitimarios, isto é, uma parcela da quota indisponivel®. A quota indisponivel é variavel em

funcdo dos sucessiveis legitimarios e/ou do seu numero.

A legitima é protegida através de meios diferentes. Desde logo, e uma vez que
verificados 0s seus pressupostos, o regime da simulacdo dos negdcios juridicos (artigos
240.° a 243.° CC) que atribui expressamente legitimidade aos herdeiros legitimarios (art.
242.°,n.° 2 CC) para a sua arguicdo é um meio de proteccao da legitima’. Assim, também o
regime do maior acompanhado (artigos 138.° a 156.° CC) confere legitimidade a “qualquer
parente sucessivel” para requerer o acompanhamento (desde que autorizado [art. 141.°
CC]), o que permite ao tribunal atribuir a0 acompanhante um ou varios poderes consoante
0 que seja requerido pela concreta situacdo do acompanhado, isto é, o tribunal pode
determinar a aplicacdo de um regime em funcdo das necessidades especificas do caso
concreto como forma de combater a habitual prodigalidade do autor da sucessdo®
(nomeadamente através da aplicacdo do regime da administracdo total ou parcial de bens
ou o da autorizacdo prévia para a pratica de determinados actos ou categorias de actos). A
tutela da legitima é também feita pela proibicdo de o autor da sucessdo impor encargos
sobre a legitima e, ainda, de designar os bens que a devam preencher contra a vontade do
legitimario (art. 2163.° CC). E a partir desta disposicdo que se estabelece o principio da
intangibilidade da legitima, na sua vertente qualitativa (impedimento de o de cujus

preencher a legitima do herdeiro com determinados bens ou oneré-la através de encargos) e

® INOCENCIO GALVAO TELLES, Sucessdo legitima e sucessdo legitimaria, Coimbra Editora, Coimbra,
2004, p. 45.

" R. CAPELO DE SOUSA, Licdes de Direito das Sucessées, vol. I, 4.2 edicdo renovada, Coimbra Editora,
Coimbra, 2000, p. 140 e 164.

¥ MAFALDA MIRANDA BARBOSA, Maiores Acompanhados, Gestlegal, Coimbra, 2018, p. 56, 57 e 60.



ndo apenas na vertente quantitativa (impedimento de o de cujus privar total ou
parcialmente o herdeiro da sua legitima). No entanto, ndo se trata de um principio rigido
uma vez que é atenuado pelas disposicdes seguintes que versam sobre a cautela sociniana e
o legado em substituicio da legitima (artigos 2164.° e 2165.° CC, respectivamente)®. Caso
0 autor da sucessdo deixe usufruto ou constitua pensdo vitalicia que atinja a legitima, a
proteccdo desta é conferida pela cautela sociniana aos sucessiveis legitimérios através de
uma opcéo (uma vez que se encontram desprovidos de meios para se opor a disposicao
testamentaria): ou cumprem o legado ou entregam ao legatario a quota disponivel. Ou seja,
os herdeiros tém a possibilidade de “converter o legado de usufruto ou pensao vitalicia em
deixa da quota disponivel” como forma de desonerar a sua legitima de qualquer encargo™®
1 Dispde o artigo 2030° CC no nimero 2 que quem sucede na totalidade ou numa quota
do patriménio do falecido é herdeiro e € legatario quem sucede em bens ou valores
determinados. Diferente do legado em substituicdo da legitima, cabe mencionar o legado
por conta da legitima'? no qual o testador atribui certos bens a um herdeiro legitimério para
que sejam imputados na sua quota legitimaria. Nos termos do artigo 2063.° CC, este legado
s0 sera eficaz se for aceite pelo herdeiro legitimario podendo este repudia-lo e exigir a sua
legitima. Caso o legado seja aceite o herdeiro legitimério ndo deixa de ser herdeiro™® nem
perde o seu direito a legitima, o que se traduz na possibilidade de exigir o que falta para o
preenchimento integral da sua legitima caso o legado ndo a preencha totalmente. Outro
meio que garante a tutela da legitima (este na vertente quantitativa) é a reducdo por
inoficiosidade. Nos termos do artigo 2168.°, n° 1 CC, dizem-se inoficiosas as

liberalidades, entre vivos ou por morte, que ofendam a legitima dos herdeiros legitimarios.

9 CRISTINA ARAUJO DIAS, Lices de Direito das Sucessdes, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra, 2017, p. 222
e 223; LUIS CARVALHO FERNANDES, Lig6es de Direito das Sucessdes, 4.2 edicio revista e actualizada,
Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 431 e 432.

9F M. PEREIRA COELHO, Direito das sucessées, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p. 223.

1 Esta opcdo apenas funciona caso seja aberta a sucessdo legitima; caso o autor da sucessdo tenha disposto
sobre a totalidade da quota disponivel a op¢do caduca sendo de aplicar o artigo 2163.° CC valendo, portanto,
a vontade do herdeiro: ou aceita 0 encargo ou rejeita-o tornando a disposicio ineficaz; v. JOSE OLIVEIRA
ASCENSAO, Direito civil — sucessdes, 5.2 edicao revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 382.

12 OLIVEIRA ASCENSAO discorda desta designacdo doutrinaria por considerar que ndo ha legado, apenas
heranca admitindo, no entanto, a aplicacdo de certos preceitos referentes ao legatario e a sua tutela para
determinados aspectos. V. Direito civil — sucessdes, 5.2 edi¢do revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p.
371.

13 0Os titulos de herdeiro e de legatario sobrepdem-se, sendo qualificado como herdeiro-legatario; v.
INOCENCIO GALVAO TELLES, Direito das sucessdes: nocdes fundamentais, 6.2 edicdo revista e
actualizada, Coimbra Editora, Coimbra, 1991, p. 205. J4 PAMPLONA CORTE-REAL rejeita um estatuto
legal hibrido considerando apenas como herdeiro ex re certa; v. Curso de direito das sucessdes, Quid Juris,
Lisboa, 2012, p. 299.



Isto é, o regime tanto visa as doagdes como os legados™®. Dispde o artigo seguinte que as
liberalidades inoficiosas sdo redutiveis, a requerimento dos herdeiros legitimarios ou dos
seus sucessores, em tanto quanto for necessario para que a legitima seja preenchida. Este
direito potestativo dos herdeiros legitimarios caduca no prazo de dois anos a partir da
aceitacdo da heranca (artigo 2178.° CC) sendo irrenuncidvel em vida do autor da sucesséo
(2170.° CC). Os artigos 2171.° a 2173.° CC estabelecem a ordem da reducédo sendo que o
artigo seguinte versa sobre o0 modo como opera a reducdo por inoficiosidade. De realcar
que as liberalidades inoficiosas ndo sdo nulas, apenas redutiveis total ou parcialmente
consoante o quantum da inoficiosidade. E o artigo 2175.° CC que estatui que, caso o0s bens
doados tenham perecido ou caso tenham sido alienados ou onerados o beneficiario da
liberalidade sujeita a reducdo responde em dinheiro pelo preenchimento da legitima até ao
valor desses bens, o que demonstra de forma vincada a tutela da legitima na sua vertente
quantitativa (e a expectativa que causa nos herdeiros legitimarios)™ *° *’. De referir ainda
que o donatario é considerado possuidor de boa fé, relativamente a frutos e benfeitorias, até
a data do pedido de reducédo (2177.° CC).

Uma questdo pertinente prende-se com a consisténcia da designacdo sucessoria
dos sucessiveis legitimarios ou, por outras palavras, a sua situacdo juridica em vida do
autor da sucessdo. Com efeito, pergunta-se se o designado legitimario tera, em vida do
autor da sucessdo, um direito subjectivo aos bens, uma expectativa juridicamente tutelada
ou uma mera expectativa de facto. A doutrina é praticamente unanime®® ao identificar nos

herdeiros legitimarios uma expectativa juridicamente tutelada de receber a sua legitima®®.

4 JOSE OLIVEIRA ASCENSAO, Direito civil — sucessées, 5.2 edicéo revista, Coimbra Editora, Coimbra,
2000, p. 383.

> PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 327 a 329.

® Se o legitiméario ndo conseguir pagar-se através daqueles obrigados a preencher a sua legitima
(beneficiarios de liberalidade sujeita a reducéo) ndo pode impugnar outras doagdes, rejeitando-se assim uma
possivel ideia de responsabilidade solidaria dos donatérios. V. JOSE OLIVEIRA ASCENSAO, Direito civil
— sucessdes, 5.2 edico revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 387.

" GALVAO TELLES considera a disposic&o injustificada na medida em que o donatério responde mesmo
nos casos em que a coisa doada pereca sem culpa sua; v. Sucessao legitima e sucessdo legitimaria, Coimbra
Editora, Coimbra, 2004, p. 68.

8 PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 75; F. M.
PEREIRA COELHO, Direito das sucessdes, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p. 101; INOCENCIO
GALVAO TELLES, Direito das sucessdes: nocdes fundamentais, 6.2 edigdo revista e actualizada, Coimbra
Editora, Coimbra, 1991, p. 109; JOSE OLIVEIRA ASCENSAO, Direito civil — sucessdes, 5.2 edicio revista,
Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 107 e 393; R. CAPELO DE SOUSA, Lic8es de Direito das Sucessdes,
vol. I, 4.2 edi¢do renovada, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 139 a 142.

19 Os donatérios mortis causa também possuem uma expectativa juridica em vida do autor da sucessdo, o
mesmo nao se passa com 0s sucessiveis testamentarios e com os legitimos que tém uma mera expectativa de



A tutela juridica desta expectativa manifesta-se na limitacdo dos poderes de disposi¢do em
vida do autor da sucess@o seja por actos inter vivos seja mortis causa, que decorre do
direito de reducéo por inoficiosidade. Apesar deste apenas se poder efectivar apds a morte
do autor da sucessédo, estd somente dependente da manifestacdo de vontade do herdeiro
(uma vez que se trata de um direito potestativo) e podem ser reduzidas doagOes realizadas
em vida que o autor da sucessdo tenha realizado, o que constitui um condicionamento dos
seus poderes de disposicdo, uma vez que ndo lhe é possivel conferir ao donatario um
direito pleno sobre os bens doados. A lei também protege a expectativa dos herdeiros
legitimarios ao conferir-lhes legitimidade para arguir a nulidade de negdcios juridicos
simulados celebrados pelo autor da sucesséo e com o intuito de os prejudicar (artigo 242.°,
n. 2 CC). Ndo obstante as garantias legais, os herdeiros legitimarios ndao tém um
verdadeiro direito subjectivo em vida do autor da sucessdo®. Com efeito, s6 no momento
da abertura da sucessdo se consolida a designacdo sucessoria, ficando 0s sucessiveis
legitimarios sujeitos a alteragdes que afectem a prevaléncia da designacdo sucesséria

(exemplificando, morte, incapacidades, alteracdes legislativas, etc.) até este momento.

Outro ponto controversa prende-se com a natureza juridica da legitima, tendo
emergido duas grandes orientacdes?. Segundo a teoria da pars bonorum, o direito a
legitima concretiza-se numa parte do valor dos bens da heranca, enquanto segundo a teoria
da pars hereditatis é um direito a uma parte dos bens da heranca. José Oliveira Ascensdo?,
José Goncalves de Proenca®®, Cristina Araljo Dias** e Francisco Pereira Coelho®
mostram-se favoraveis a teoria da pars hereditatis sendo apresentados como argumentos a

propria defini¢do de legitima como “por¢do de bens”, (artigo 2156.° CC), o principio da

facto; v. CRISTINA ARAUJO DIAS, Licdes de Direito das Sucesses, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra, 2017,
p. 91 a94.

0 Como foi defendido por Paulo Cunha (e similarmente por Verdier) na vigéncia do Cédigo de Seabra,
sustentando que o legitimario teria o direito ao direito de suceder; v. PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de
direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 74.

2! H4 ainda uma terceira concepcao que se verifica no ordenamento juridico germanico, a legitima apresenta-
se como um direito de crédito, “o direito dos herdeiros legitimarios de exigirem aos herdeiros em geral
(legais ou instituidos) que lhes deixem usar e fruir, como propria, determinada quota hereditaria, a legitima”;
v. INOCENCIO GALVAO TELLES, Sucesséo legitima e sucess&o legitimaria, Coimbra Editora, Coimbra,
2004, p. 46.

22 Direito civil — sucess6es, 5.2 edicao revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 392 a 394.

2 Natureza juridica da “legitima”, reedicéo, Universidade Lusiada Editora, Lisboa, 2010, p. 144, 178 e 179.
2 LicBes de Direito das Sucesses, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra, 2017, p. 401 e 402.

% Direito das sucessdes, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p. 218. Seguido e citado por R. Capelo de
Sousa em Ligdes de Direito das Sucessdes, vol. I, 4.2 edi¢do renovada, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p.
160.



intangibilidade da legitima (artigo 2163.° CC) e a circunstancia de a reducdo das
liberalidades inoficiosas, em determinadas hipoteses, se fazer em espécie e ndo em valor
(artigo 2174.°, n.° 1 CC). Em sentido inverso e contrariando o Gltimo argumento, é de
referir que as operacOes relativas a colacdo e a imputacdo se reportam a valores e ndo a
bens. J& Pamplona Corte-Real defende a esterilidade da discussdo pela sua realizacdo
posterior a analise do regime da vocacao legitiméria, reconhecendo depois alguma razéo a

ambas as perspectivas®.

E possivel constatar que nos precedentes do sistema juridico-sucessorio
portugués, e consequentemente da sucessao legitimaria, esta presente o confronto entre as
ideias de liberdade testamentéaria e de proteccdo dos familiares proximos associada a uma
nocdo de patrimoénio familiar. Esta dicotomia nos seus pélos mais distantes questiona se a
liberdade testamentéria deve ser absoluta permitindo que o testador possa afastar todos o0s
sucessiveis legais deixando o seu patriménio a quem quiser, por um lado, ou se esta deve
ser excluida de todo tornando a sucessdo como necessaria a favor de familiares ou Estado,
por outro. Defende Galvao Telles um equilibrio encontrando a maior razoabilidade na
proteccdo dos familiares mais proximos contra o arbitrio do de cujus reservando-lhes ndo a
totalidade do patriménio, 0 que seria excessivo, mas antes uma quota’’. O mesmo

confronto esta presente noutros ordenamentos juridicos.

Os direitos anglo-saxénicos ddo ao testamento primazia absoluta®®
constituindo um principio juridico fundamental (sendo inexistente a figura da legitima). E,
no entanto, possivel para determinados sucessiveis recorrer ao tribunal no sentido de
modificar o testamento, dentro de certos limites, quando este afecte uma provisao
financeira razoavel para o seu sustento, o que podera ser analisado como uma restricdo a
liberdade testamentaria ainda que apenas indirectamente. Tem existido na doutrina
portuguesa quem defenda o principio anglo-saxénico da liberdade de testar em detrimento
da legitima. Os argumentos mobilizados prendem-se com o enfraquecimento do sentido de

responsabilidade do herdeiro derivado da impossibilidade de Ihe retirar esse estatuto, bem

% Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 335.

%7 Direito das sucessdes: nogdes fundamentais, 6.2 edicéo revista e actualizada, Coimbra Editora, Coimbra,
1991, p. 277.

% VIRGIL M. HARRIS, The Importance of the Last Will and Testament, 1908, disponivel em
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/blj25&collection=journals&id=391&startid=&endid=
397 (09.01.2019)
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como a fragmentacdo de unidades econdmicas que as restri¢oes a liberdade testamentéria
impunham ao testador, uma vez que este ndo podia reuni-las nas médos de apenas um so

individuo.

O Cddigo Civil italiano estabelece, no seu artigo 536.%, o0 cénjuge, os filhos e os
ascendentes como herdeiros legitimarios sendo as disposicdes seguintes destinadas a
definir as variagbes da quota indisponivel. Trata-se, neste aspecto, de um sistema
semelhante ao portugués em que difere a por¢do de quota indisponivel em funcdo dos

herdeiros legitimarios e do seu nimero®.

O Cddigo Civil francés consagra a “réserve héréditaire” no seu artigo 912.° sendo

os descendentes os principais “héritiers réservataires”.

Ja no direito espanhol, o artigo 658.° do Cadigo Civil determina que a sucessdo €
determinada pela vontade manifestada em testamento e, subsidiariamente, pelas
disposicdes legais®. Ao analisar este preceito poderiamos concluir que esta presente o
principio da liberdade testamentéria absoluto. Porém, o artigo 807.° estatui os “herederos
forzosos”, sendo a quota indisponivel tratada nos artigos 808.° a 812.° ao que as

disposicdes seguintes se destinam a prever a proteccéo da legitima®.

Através desta sumadria analise a outros ordenamentos juridicos é verificavel que
em nenhum existe uma vigéncia absoluta de um dos polos da dicotomia. Ou seja, em todos
eles existem restri¢des, directas ou indirectas, a liberdade testamentaria rejeitando também
uma ideia de toda a sucessdo ser necessaria a favor de familiares ou Estado. A grande

disparidade residira nas diferentes extensdes das restricoes.

E relevante mencionar que associada & sucessdo legitimaria se encontra também

~ . . , . © . 5932
uma nocao “que esteve sempre presente do direito europeu antigo, e nas praticas sociais”

de direito de troncalidade, segundo a qual “era razoavel pretender que o patrimoénio se

9 STEFANO NAPPA, La Successione necessaria, CEDAM, 1999, p. 15 e 16

% EDUARDO SERRANO ALONSO, Manual de Derecho de Sucesiones, MC Graw Hill, Madrid, 1997, p. 6.
' EDUARDO SERRANO ALONSO, Manual de Derecho de Sucesiones, MC Graw Hill, Madrid, 1997, p.
135.

%2 GUILHERME DE OLIVEIRA, Remiincias reciprocas ds quotas legitimdrias através de legados “em
substituicdo  da  legitima”  feitos em  conven¢do  antenupcial, 2016,  disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-legitima%CC%81rias-
atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic% CC%A7a%CC%830-da-legi%CC%81tima-feitos-em-
convenc%CC%A7a%CC%830-antenupcial.pdf (23.05.2018), p. 8.
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transmitisse dentro da linha de parentesco em que fora constituido”. Esta ideia estara
obviamente mais vincada nos ordenamentos juridicos em que, ao contrario do portugués, o
conjuge sobrevivo ndo integre a primeira classe de sucessiveis legitimarios. Porventura o
exemplo mais esclarecedor sera o espanhol, no qual o cénjuge é superado na hierarquia
pelos filhos e descendentes e pelos pais e ascendentes. O artigo 811.° do seu Cddigo Civil

chega mesmo a referir “parientes que estén dentro del tercer grado y pertenezcan a la

linea de donde los bienes proceden” (sublinhado do Autor).

E ainda de salientar que a sucesséo legitimaria tem profundas raizes histéricas no
ordenamento juridico portugués®. Sobre a relevancia da mesma torna-se, entdo, oportuno
fazer uma breve descricdo do acérddo do STJ de 16-05-2018**. Estava em causa um
cidaddo de nacionalidade britanica mas nascido e residente em Portugal que deixou por
testamento (redigido em Portugal) a totalidade dos seus bens a favor do conjuge. No
testamento em causa fez mesmo constar que “sou de nacionalidade britanica, pelo que
posso dispor livremente de todos os meus bens, de harmonia com a lei inglesa, que
pretendo que seja aplicada, com afastamento de qualquer outra...”. Este cidadao, ao falecer
(em solo portugués) deixou como herdeiros legitimarios trés filhas e o conjuge. Este
ultimo, nomeado cabeca de casal e tendo um prazo de 30 dias para a juncao da relacdo de
bens, veio invocar a impossibilidade superveniente da lide alegando ndo existir qualquer
patrimdnio a partilhar uma vez que a lei britanica seria a lei aplicavel. De referir ainda que
duas filhas do de cujus tinham nacionalidade portuguesa sendo que a restante tinha dupla
nacionalidade. Descurando a problematica de qual seria a lei aplicavel indicada pelas
regras de conflitos por ndo se situar no foco do trabalho, merece destaque as referéncias
feitas ao mecanismo do artigo 22.° CC cujo numero 1 dispde que “nao sdo aplicaveis 0s
preceitos da lei estrangeira indicados pela norma de conflitos, quando essa aplicacdo
envolva ofensa dos principios fundamentais da ordem publica internacional do Estado
portugués” concluindo o numero seguinte do preceito que nestes casos sao aplicaveis as
normas mais apropriadas da legislacéo estrangeira competente e subsidiariamente as regras

do direito interno portugués. O acordao em apreciacdo faz mesmo uma analise do caso do

% INOCENCIO GALVAO TELLES, Direito das sucessdes: nogdes fundamentais, 6.2 edicdo revista e
actualizada, Coimbra Editora, Coimbra, 1991, p. 280 e 281; Sobre a origem e evolugdo historica da legitima,
v. JOSE GONCALVES DE PROENCA, Natureza juridica da “legitima”, reedi¢do, Universidade Lusiada
Editora, Lisboa, 2010, p. 13 a 54.

% Disponivel em http://www.dgsi.pt/

12


http://www.dgsi.pt/

ponto de vista exclusivo deste regime (“... ainda que se considerasse aplicavel ao caso a lei
inglesa...”) concluindo pela aplicacdo da lei portuguesa através dele, isto é, ao abrigo do
disposto no artigo 22.%, n.° 2 CC. Para tal, mobilizou argumentos como a imperatividade
das normas da lei portuguesa que atribuem o direito a legitima bem como o instituto da
inoficiosidade que prevé a reducdo das liberalidades que ofendam a legitima. Argumentou
ainda que, apesar da legitima ndo ter consagracdo constitucional, a quota indisponivel tem
como fundamento o interesse dos filhos do autor da heranca sendo inspirada por razdes de
interesse e ordem publica. E realcado que a jurisprudéncia mais recente do STJ® tem
entendido que “o principio da lei sucessoria portuguesa que pretende salvaguardar para 0s
filhos ao menos uma parte da heranca dos seus pais € um principio da ordem publica
internacional do Estado portugués”. Tendo em consideracdo que no caso em apreco
existiam fortes elementos de conexdo com Portugal (mais importantes do que os existentes
em relacdo a Inglaterra), que a lei inglesa “concebe um caminho sucessério que elimina
por completo os filhos da sucessdo dos pais”, “caminho esse nunca trilhado pela lei
portuguesa” e que a legislagdo inglesa ndo contém “normas apropriadas” (uma vez que
apenas um preceito foi afastado) foi de concluir pela aplicacdo subsidiaria do direito
interno portugués.

Apesar de, por vezes, ser apelidada de sucessdo necessaria ou sucessao forcada, a
sucessdo legitimaria ndo tem este caracter de “coac¢do” absoluto. Com efeito, os
sucessiveis legitimarios efectiva e definitivamente chamados tém a possibilidade de
repudiar a heranca. Ainda antes de terem a possibilidade de aceitar ou repudiar, tém de
estar verificados os pressupostos da vocagdo sucessoria. De entre estes pressupostos, isto é,
a prevaléncia da designacdo sucessoria, a existéncia do chamado e a capacidade sucessoria,
para o efeito ganha relevo a capacidade sucessoria. Nesta matéria, tém capacidade todas as

pessoas que a lei ndo declare incapazes. A incapacidade por indignidade® aparece regulada

% Caso também interessante, e citado pelo acérddo em apreco, o decidido pelo acérddo do STJ de 15-01-
2015 (disponivel em http://www.dgsi.pt/ ), em que foi recusado o reconhecimento automético de uma
sentenca estrangeira (de tribunal brasileiro) que, na falta de sucessiveis legitimarios e de testamento ou
disposicao escrita de Ultima vontade, atribuia a totalidade dos bens do de cujus ao unido de facto (ainda que
registado, figura inexistente no ordenamento juridico portugués). Este descurar da sucessdo legitima, e a
consequente desproteccdo dos lacos familiares em sentido amplo foi considerado como um “resultado
manifestamente incompativel com os principios de ordem publica internacional do Estado portugués.

% Tendo em conta a distincao entre os conceitos de incapacidade (modo de ser do sujeito em si, visando a
tutela de interesses do proprio incapaz) e ilegitimidade (modo de ser para com os outros, visando a tutela de
interesses alheios), a incapacidade sucessoria por indignidade enquadra-se melhor no ambito da ilegitimidade
devido ao seu caracter relativo e ao facto de ser possivel a reabilitacdo do indigno (art. 2038.° CC). Esta
reabilitacdo da-se por forca exclusiva de manifestacdo de vontade do autor da sucessdo, 0 que comprova que
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a partir do artigo 2034.° CC e é aplicavel a toda a sucessdo, ou seja, tanto legal como
voluntaria. José Tavares prople a sistematizacdo das causas de indignidade em atentado
contra a vida do autor da sucessao (alinea a), contra a liberdade de testar (alinea c) e contra
0 proprio testamento (alinea d) ao que Pereira Coelho adiciona o atentado contra a honra
do autor da sucessdo ou seus familiares (alinea b)®’. J4 Oliveira Ascensdo reconduz as
causas a duas categorias, nomeadamente (1) crimes praticados contra o autor da sucesséo
ou seus familiares mais proximos (alineas a e b) e (2) pratica de actos ilicitos que atinjam o
testamento ou a liberdade de testar (alineas c e d)®. Discussdo pertinente tem sido feita em
relacdo a taxatividade do elenco de causas de indignidade ou se, por contrario, sera de
admitir outras causas por analogia. Pamplona Corte-Real defende a tipicidade das causas
de indignidade justificando com o caracter excepcional da norma em articulacdo com a
disposicao anterior®®. Discordante é a voz de Oliveira Ascensdo que suporta uma tipicidade
delimitativa, rejeitando uma analogia livre admitindo uma mais limitada, isto €, rejeita a
analogia iuris mas admite a analogia legis. No entanto, concebe apenas e s6 uma situacdo
de aplicacdo da analogia legis®. Relativamente a esta tematica da taxatividade (ou néo) dos
fundamentos da indignidade sucessoria cabe fazer uma analise breve ao acérddo do STJ de
07-01-2010*". Descrevendo sumariamente os factos, C, filha do réu B, faleceu vitima de
acidente de viacdo intestada e sem disposicao escrita de Gltima vontade. O réu B havia sido
condenado pela préatica de crime de violagdo na pessoa da sua filha C. Na sequéncia da
violacdo, C engravidou aos quinze anos tendo sido obrigada a proceder a um aborto pelo
réu. Em consequéncia, C e o seu irmédo A, orfdos de méae, deixaram de viver com o seu pai
sendo que este ndo mais os procurou, ndo tendo contribuido para a sua alimentacéo,
educacdo ou vestudrio. Sempre que o0 réu avistava a sua filha C injuriava-a,
envergonhando-a e humilhando-a em publico o que fazia com que C vivesse aterrorizada,
angustiada, com vergonha e medo de vir a sofrer novas injarias do seu pai, nunca o tendo
perdoado. O réu nunca se arrependeu, até a morte da filha, que ndo lamentou. A questdo
que se impunha era a de saber da capacidade sucessoria de B relativamente a sucessdo de C

ou da sua incapacidade sucessoria por indignidade. Ora, o0 réu indicava a taxatividade dos

a proibicédo sucessoria € estabelecida no interesse deste. V. R. CAPELO DE SOUSA, LicGes de Direito das
Sucessoes, vol. I, 4.2 edicdo renovada, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 293.

¥ F. M. PEREIRA COELHO, Direito das sucessées, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p. 151 a 153.

% Direito civil — sucess6es, 5.2 edicéo revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 138 e 139.

%9 Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 207.

“0 Direito civil — sucessdes, 5.2 edi¢do revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 139 e 140.

* Disponivel em http://www.dgsi.pt/
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fundamentos de indignidade sucessoria consagrados no artigo 2034.° CC enquanto o autor
A invocava a possibilidade de analogia legis uma vez que o crime de viola¢do de que o réu
havia sido condenado se enquadrava na categoria dos crimes contra a honra a que se
reporta a al. b) do artigo 2034.° CC. Com efeito, o acdrddo comeca por referir a regra
(principio geral de capacidade sucessoria passiva, artigo 2033.° CC) bem como as suas
excepgOes e fundamentos destas. Assim, na perspectiva relacional entre quem morre e
quem lhe vai suceder, ha duas situacdes em que a lei ndo suporta a transmissédo beneficente
que se prendem com a vida e o respeito pela vida (artigo 24.°, n.° 1 CRP, “a vida humana é
inviolavel”) e com a realizacéo da justica (“utilizagdo da méquina da justica para conseguir
a injustica de atingir de forma particularmente grave a personalidade, a honra do
transmitente”). Desta feita, prossegue concluindo pela impossibilidade, quer de analogia,
quer de interpretacdo extensiva devido a excepcionalidade da norma resultando, portanto,
na taxatividade das causas de indignidade enumeradas no artigo 2034.° CC. Assim, a
condenacdo do réu B pelo crime de violacdo na pessoa da sua filha C ndo conduz a sua
incapacidade por indignidade. Porém, foi considerado que admitir, nesta situacdo, que B
fosse sucessor de C chocaria “frontalmente, e de uma forma violenta, com o principio da
dignidade da pessoa humana inscrito logo no art. 1.° da CRP como conformador da nossa
identidade enquanto povo soberano, porque seria dar a vida de alguém a quem a esse
alguém roubou a honra”. Acrescenta ainda que “seria um atentado manifesto aos bons
costumes e mesmo ao fim social e econdmico desse direito, o direito de suceder”. Nestes
termos, é mobilizada a figura do abuso de direito (artigo 334.° CC). De seguida, é
salvaguardada qualquer contradicdo que pudesse ter sido afirmada com a solucéo de abuso
de direito em funcdo da taxatividade definida como excepcdo do artigo 2034.° CC. Assim,
é recordado que, por si s, o crime de violacdo ndo constitui causa de incapacidade por
indignidade. Porém, atendeu-se as circunstancias concretas do caso, nomeadamente a um
pai que roubou a honra da sua filha de apenas quinze anos, nada tendo feito para expiar o
seu “pecado”, com a agravante de persistir na conduta ofensiva da honra da filha nunca se
tendo arrependido, até a morte da filha, que ndo lamentou; foi considerado ainda que C
tinha disponivel o caminho da deserdacdo, mas (imperando o bom senso), devido & sua
jovem idade (menos de 30 anos) ndo haveria a necessidade de deserdar o seu pai uma vez
que, numa situacdo natural em que a filha sobrevive ao pai, “o tempo encarregar-se-ia de

colocar as coisas no seu devido lugar”. Atendendo as circunstancias concretas do caso,
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reconhecer ao réu B capacidade sucesséria na heranca da sua filha C constituiria um
intoleravel abuso de direito daquele a suceder-lhe.

Do artigo 2036.° CC retira-se que a incapacidade por indignidade ndo opera
automaticamente sendo, em principio, necessaria a propositura de uma ac¢ado nos prazos
previstos no preceito por quem tenha legitimidade nos termos da lei processual civil*.
Porém, ndo é pacifico na doutrina, sendo que Oliveira Ascensdo propde uma solucdo
diferente. Defende este autor que, se o indigno ndo tiver os bens em seu poder a
indignidade actua automaticamente, se o indigno tiver os bens ou parte deles é necessaria a
propositura de uma accéo de maneira a esclarecer de forma célere a aparéncia de sucessao
a fim de proteger o interesse de terceiros. Para consolidar a sua posicdo, apoia-se na
aplicacdo por analogia do regime geral da anulabilidade, no qual o prazo é de um ano para
a sua arguicdo, mas enquanto o negocio nao estiver cumprido a anulabilidade pode ser
arguida sem dependéncia de prazo (artigo 287.° CC). Assim, a caducidade pelo prazo do
artigo 2036.° CC s6 opera se a devolucdo aparente para o indigno se tiver consumado,
ficando na posse, de ma fé, dos bens hereditarios; fora desta hipotese a indignidade pode
ser arguida a todo o tempo™® *. De notar que a Lei n.° 82/2014, de 30 de Dezembro veio
consagrar a possibilidade de, na sentenga que condene pela situacdo prevista na alinea a)
do artigo 2034.° CC estar presente também a declaracdo de indignidade sucesséria do
condenado. No caso de o unico herdeiro ser afectado pela indignidade e da faculdade agora
descrita ndo ser efectivada, a condenacdo € obrigatoriamente comunicada ao Ministério
Publico a fim de que seja intentada a ac¢do (artigos 2036.° CC e 69.°-A CP). Uma vez
declarada a indignidade é necessario aferir qual o tipo de sucessivel a que se refere. Na
sucessdo legal sdo chamados a suceder no lugar do incapaz os seus descendentes através do
direito de representacdo, enquanto na sucessdo testamentaria sdo chamados os substitutos
ou outros co-herdeiros testamentarios se existirem e tiverem direito de acrescer ou, na falta
destes, os herdeiros legitimos do testador (artigos 2037.°, 2041.°, 2131.° e 2304.° CC).

*2 Neste sentido, F. M. PEREIRA COELHO, Direito das sucessdes, licdes policopiadas, Coimbra, 1992, p.
154 e PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de direito das sucessfes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 208 a 211.
*® Direito civil — sucessdes, 5.2 edicdo revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 141 a 145,

* Neste sentido, R. CAPELO DE SOUSA, Licdes de Direito das Sucessdes, vol. I, 4.2 edicdo renovada,
Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 297 a 300; LUIS CARVALHO FERNANDES, Licdes de Direito das
Sucess0es, 4.2 edicdo revista e actualizada, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 187 a 189; bem como o ac6rdao do
STJ de 16-01-2003 (disponivel em http://www.dgsi.pt/ ).
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Todavia, € possivel o incapaz readquirir a sua capacidade sucessoria através de reabilitacdo
pelo autor da sucessdo de forma expressa ou tacita* nos termos do artigo 2038.° CC.

Ora, enquanto a incapacidade por indignidade se aplica a todos os sucessiveis, 0
mesmo ndo acontece com a deserdacdo, uma vez que esta € exclusiva dos sucessiveis
legitimarios. Ou seja, estes estdo sujeitos as causas de indignidade e de deserdagédo
cumulativamente. Os institutos estdo relacionados ndo obstante algumas diferengas. Assim,
a deserdacdo tem de ser realizada em testamento pelo autor da sucessdo, com expressa
declaracédo da causa que a justifica. Conferindo proteccdo contra um eventual abuso desta
figura pelo autor da sucessdo que tivesse o intuito de evitar o cumprimento da legitima,
prevé a lei a possibilidade de impugnar a deserdacdo com fundamento na inexisténcia da
causa invocada no artigo 2167.° CC. As causas de deserdacdo (previstas no nimero 1 do
artigo 2166.° CC) ndo séo coincidentes com as de indignidade sendo consideradas mais
amplas. E justificavel esta solucdo uma vez que, sendo os sucessiveis legitimarios
considerados 0s sucessiveis por exceléncia e dotados de grande proteccdo, deverdo estar
sujeitos a um maior escrutinio. O numero 2 do artigo 2166.° CC faz equiparar o deserdado
ao indigno para todos os efeitos legais.

Ainda como refutagdo do caracter “coactivo” da sucessdo legitimaria (e também
considerado um meio de proteccdo da legitima), ha que ponderar a figura do legado em
substituicdo da legitima. E o artigo 2165.° CC que permite ao autor da sucess&o deixar um
legado ao herdeiro legitimario em substituicdo da legitima. H4, no entanto, a
particularidade de ndo ser uma questdo unilateral do autor da sucesséo (como por exemplo
a deserdacdo, sem prejuizo da possibilidade de impugnacdo) uma vez que é necessario o
consentimento do herdeiro legitimario através da aceitacdo do legado. Esta, ao existir,
implica a perda do direito a legitima. O legado em substituicdo da legitima é imputado na
quota indisponivel, sendo que se exceder o valor da legitima subjectiva do herdeiro o
excesso sera imputado na quota disponivel. Questdo controversa € a de saber se o herdeiro

legitimario que aceita o legado em substituicdo da legitima ainda devera ser considerado

* 0 autor da sucesso ja conhece a causa de indignidade e ainda assim contempla o indigno em testamento,
podendo este suceder mas apenas dentro dos limites dessa disposi¢do testamentaria e jad ndo a titulo de
sucessdo legal ou contratual (art. 2038.%, n.° 2 CC). V. CRISTINA ARAUJO DIAS, “Comentario ao artigo
2038.”, in Codigo Civil Anotado, Livro V: Direito das Sucessdes, CRISTINA ARAUJO DIAS (coord.),
Almedina, Coimbra, 2018, p. 43.
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herdeiro ou antes legatério e quais as suas implicacdes. Posiciona-se Oliveira Ascensdo®
no sentido de que a lei faz corresponder a aceitacdo a perda do direito a legitima néo
mencionando a perda da qualidade de herdeiro, considerando ainda que estas ideias nao
sdo contraditorias. Justifica que a lei apenas admite a remocéo da qualidade de herdeiro em
dois casos, o repudio e o afastamento da sucessdo. E o afastamento da sucessdo so se da
em dois casos, por indignidade ou por deserdacdo. Porém, mesmo sendo considerado
herdeiro, o regime ndo serd coincidente ao herdeiro legitimario. Na opinido do autor, o
beneficiario do legado € excluido da responsabilidade por dividas da heranca, conserva o
seu direito de acrescer mas € afastado de toda a sucessdo legal, ou seja, legitimaria e

legitima. Para Pamplona Corte-Real*’

ndo € aceitdvel que o exercicio de uma opgdo
colocada ao legitimario pelo autor da sucessdo acarrete tais excessivas consequéncias
negativas. Defende, entdo, que a aceitacdo do legado em substituicdo da legitima nao faz
esgotar toda a posicao hereditaria do sucessivel legitimario, mas s6 e apenas em relacao a
quota legitiméaria o que é compativel com a sua eventual vocacdo legitima relativa a quota
disponivel. E, portanto, susceptivel de defesa uma verdadeira natureza legitiméaria do
legado em substituicdo da legitima no montante imputavel na legitima subjectiva, o que faz
admitir a aplicacdo do instituto da inoficiosidade se o valor do legado imputado for
afectado por liberalidades. Ou seja, sendo afastada a legitima, o seu substituto (legado)
goza de proteccdo semelhante. Almejando a consonancia desta solugdo com o regime da
inoficiosidade, o autor defende uma interpretacdo extensiva do artigo 2168.° CC no sentido
dos herdeiros legitimarios ndao serem 0s Unicos possuidores de legitimidade para utilizar
este instituto. De referir ainda que o autor se posiciona no sentido de considerar que 0
aceitante de legado em substituicdo da legitima adquire a posicdo juridico-sucessoria de

um legatario, ainda que possa ser adjectivado legitimario.

3. Efeitos do casamento

O artigo 1577.° CC define o casamento como “o contrato®® celebrado entre duas

pessoas que pretendem constituir familia mediante uma plena comunhdo de vida”.

*® Direito civil — sucessdes, 5.2 edigéo revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p. 371 a 377.

*" Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 301 a 306.

8 Sobre a contestacdo a contratualidade do casamento v. JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da
Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015, p. 389 a 391 e PEREIRA COELHO e
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Relativamente aos efeitos do casamento, nomeadamente os efeitos pessoais, sdo resumidos
por Pereira Coelho e Guilherme Oliveira como “o casamento constitui familia, impde aos
conjuges um conjunto de deveres e tem efeitos sobre o seu nome ¢ nacionalidade”®. Os
principios fundamentais que regem os efeitos pessoais do casamento encontram-se
consagrados no artigo 1671.° CC, isto é, o principio da igualdade dos direitos e deveres dos
conjuges (n.° 1) e o da direccdo conjunta da familia (n.° 2). O primeiro trata-se de um dos
principios constitucionais do direito da familia (artigos 36.°, n.° 3 e 13.°, n.° 2 CRP). O
segundo trata-se de um corolario do primeiro (se ambos 0s conjuges sdo iguais, entdo a
ambos deve pertencer a direc¢do familiar), ainda que através dele se retirem de forma mais
6bvia determinados aspectos do regime (como por exemplo a nulidade de acordos em que
a direccdo ficasse a cargo de apenas um dos cbnjuges, o dever de acordar sobre a
orientacdo da vida comum em funcdo de vectores especificados, etc.). De registar que 0s
acordos em causa ndo abrangem os direitos de personalidade que ndo estejam ligados a
relacdo conjugal. O artigo 1672.° CC estabelece os deveres reciprocos dos cénjuges (por
exigéncia do principio da igualdade destes) e que sdo respeito, fidelidade, coabitacdo,
cooperacdo e assisténcia. Estes deveres sdo imperativos (artigos 1618.° e 1699.°, n.° 1, al.
b) CC) o que se justifica por se tratarem de situagdes que exprimem um "entendimento
legal da obrigacdo de comunhé&o tendencialmente plena de vida a que se vinculam as partes

gue contraem matriménio"*

. A violagéo dos deveres conjugais pode constituir fundamento
para divorcio sem consentimento de um dos conjuges (como indicio de ruptura do
matrimonio, artigo 1781.° CC) podendo inclusive, verificados determinados pressupostos,
ser mobilizado o instituto geral da responsabilidade civil. O elenco do artigo 1672.° CC é
considerado como progresso relativamente a uma situacdo em que o intérprete tivesse de
os extrair da clausula geral da plena comunhéo de vida (consagrada no artigo 1577.° CC),
estando, no entanto, recheado de conceitos indeterminados sendo que a doutrina tem
conseguido convergir numa concretizacdo minimamente segura do seu conte(do. Em

relacdo a questdo de saber se a enumeracédo do artigo 1672.° CC é taxativa, Pereira Coelho

GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de
Coimbra, Coimbra, 2016, p. 231 a 235.

* Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edi¢do, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p.
396.

*® JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015,
p. 456.
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e Guilherme Oliveira®* defendem que a existéncia de deveres conjugais implicitos poder-
se-ia basear na clausula geral da plena comunhdo de vida, mas consideram &rdua a tarefa
de vislumbrar deveres ndo reconduziveis aos deveres explicitos do elenco. Ja Jorge Duarte
Pinheiro® justifica a taxatividade do mencionado artigo através da concepcdo ampla do
contetido do dever de respeito (considerado até um dever residual) que dota de inutilidade
qualquer referéncia a um dever conjugal ndo nominado. O dever de respeito, num sentido
restrito, consiste em nao lesar a honra. No sentido amplo com que vigora, este dever “surge
como um reflexo da tutela geral da personalidade fisica e moral, assegurada pelo art. 70.°,
n.° 1, no dominio dos efeitos matrimoniais™*. O dever conjugal de respeito é residual uma
vez que, por vezes, é necessario reduzir o seu alcance para que 0s outros deveres tenham
espaco de vigéncia (exemplificando, o adultério constitui falta de respeito, mas também
violacdo auténoma do dever de fidelidade). O dever de fidelidade caracteriza-se como um
dever de dupla abstencdo: um dever de fidelidade fisica (que previne o adultério) e um
dever de fidelidade moral (que impede a ligagdo sentimental e correspondéncia amorosa
dos conjuges nas suas relacdes com terceiros). O dever de coabitacdo ndo corresponde a
habitar conjuntamente na mesma casa mas a viver em “comunhdo de leito, mesa e
habitagdo”. O primeiro tipo de comunhdo obriga os conjuges ao chamado “débito
conjugal”. O segundo traduz-se na vivéncia em economia comum. O Gltimo, na acepcéo
tradicional, exige a convivéncia habitual dos conjuges num determinado local (casa de
morada de familia). No entanto, esta situacdo mostra-se, por vezes, pouco viavel na
sociedade actual traduzindo-se nestes casos numa exigéncia de esfor¢o para desenvolver
uma convivéncia o mais préxima possivel da acepcdo tradicional e para eliminar os
obstaculos que a impedem. Em relagdo ao dever de cooperacéo, o artigo 1674.° CC divide-
0 em obrigacdo de socorro e auxilio mutuos, por um lado, e obrigacdo de assumirem em
conjunto as responsabilidades inerentes a vida da familia que fundaram, por outro. A
obrigacdo inicial pressupde uma intervencdo na esfera do outro conjuge enquanto a final
implica a cooperacgdo no sustento, guarda e educacédo dos filhos bem como o apoio a outros

familiares que estejam a cargo de um ou outro conjuge®. De epigrafe “Dever de

51 Curso de Direito da Familia, vol. |, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p.
408 e 409.

52 0 Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015, p. 458.

53 JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015,
p. 457.

>* JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015,
p. 464 e 465.
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assisténcia”, o artigo 1675.° CC no seu numero 1 dispde que “O dever de assisténcia
compreende a obrigagdo de prestar alimentos e a de contribuir para os encargos da vida
familiar.” Trata-se, portanto, de um dever de cariz patrimonial que envolve prestacGes
susceptiveis de avaliacdo pecuniaria. As obrigacfes abrangidas pelo dever de assisténcia
ndo vigoram simultaneamente sendo que os beneficiarios das mesmas diferem. Assim, a
obrigagdo de alimentos é consumida pela de contribuir para os encargos da vida familiar
(artigo 1676.° CC) em circunstancias conjugais normais apenas se autonomizando em
situacbes de ruptura sem que exista extincdo do vinculo matrimonial. A obrigacdo de
prestar alimentos tem como credor apenas 0 conjuge enquanto a obrigacdo de contribuir
para os encargos da vida familiar vincula os conjuges entre si bem como para com 0s
familiares a cargo dos conjuges. Os efeitos do casamento em relagdo ao nome séo
regulados no artigo 1677.° CC, segundo o qual a alteracdo do nome nesta sede constitui
apenas uma faculdade e ndo um dever™. O conjuge que tenha acrescentado ao seu nome
apelidos do outro conserva-os em caso de viuvez (artigo 1677.°-A CC), 0 mesmo se
passando nos casos em que € decretada a separacdo judicial de pessoas e bens sendo que,
em caso de divorcio, para conservar os apelidos o ex-conjuge tem de dar o seu
consentimento ou tem o tribunal de autorizar (artigo 1677.°-B CC). Relativamente aos
efeitos do casamento sobre a nacionalidade dos conjuges, a nacionalidade portuguesa nao
se adquire nem se perde pela celebracdo do casamento s6 por si. De facto, a Lei da
Nacionalidade (aprovada pela Lei n.° 37/81, de 3 de Outubro) prevé no artigo 3.2, n.° 1 que
0 estrangeiro casado ha mais de trés anos com nacional portugués pode adquirir a
nacionalidade portuguesa mediante declaracdo feita na constancia do matrimoénio. O
namero seguinte do mesmo preceito esclarece que a declaracao de nulidade ou a anulagao
do casamento ndo prejudica a nacionalidade adquirida pelo cdnjuge que o contraiu de boa
fé. No que diz respeito aos efeitos patrimoniais do casamento, ha que referir a titularidade,
administracdo e disposicao de bens, a responsabilidade por dividas dos cdnjuges, a partilha
dos bens do casal (no casos de separacdo judicial de pessoas e bens) bem como 0s
contratos entre cOnjuges. De notar que o divorcio extingue a relacdo matrimonial,
mantendo os efeitos ja produzidos e fazendo cessar, para o futuro, os efeitos da relag&o.
Assim, quanto a sucessdo legal, os direitos sucessorios do conjuge cessam com o divorcio

ndo sendo chamado a heranca se a data da morte do autor da sucessdo se encontrar

® O que ndo acontece a titulo de exemplo nos ordenamentos juridicos alemdo e italiano; v. JORGE
DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporéaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lishoa, 2015, p. 482.
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divorciado, por sentenca que ja tenha transitado ou venha a transitar em julgado, ou ainda
se a sentenca de divorcio vier a ser proferida posteriormente aquela data, nos termos do
artigo 1785.° CC (assim dispde o artigo 2133.°, n.° 3 CC). Solucdo semelhante se verifica
quanto a sucessao testamentaria, prevendo o artigo 2317.° al. d) CC a caducidade das
disposi¢des testamentarias que instituam herdeiro ou que nomeiem legatario se o chamado
a sucessdo era conjuge do testador e a data da morte deste se encontravam divorciados por
sentenca ja transitada ou que venha a transitar em julgado, ou se vier a ser proferida

sentenca de divorcio posteriormente aquela data.

4. Posicao sucessoria do conjuge sobrevivo

A doutrina maioritaria considera que o cénjuge sobrevivo goza de uma tutela
sucessoria para além da razoabilidade, sendo considerado um sucessivel legitimario
privilegiado®. Estas consideragbes devem-se maioritariamente & reforma do Cédigo Civil
de 1977 (Decreto-Lei n.° 496/77, de 25 de Novembro) que nas sucessfes legitima e
legitiméria passou o conjuge para a primeira e segunda classes sucessérias®’ (concorrendo
com os descendentes e ascendentes); estabeleceu ainda que a sua parte nunca seria inferior
a um quarto da heranga em relacdo a descendentes e a dois tercos em relacdo a
ascendentes; bem como os direitos previstos no artigo 2103.°-A (que serdo mencionados

em momento posterior), sendo que a mencionada reforma ndo incluiu o conjuge na lista

% PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 67; JOSE
OLIVEIRA ASCENSAO, Direito civil — sucessdes, 5.2 edigdo revista, Coimbra Editora, Coimbra, 2000, p.
29: INOCENCIO GALVAO TELLES, Sucesséo legitima e sucessdo legitimaria, Coimbra Editora, Coimbra,
2004, p. 48; CRISTINA ARAUJO DIAS, Licdes de Direito das Sucessdes, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra,
2017, p. 219; JOSE FRANCA PITAO, A Posicdo do Conjuge Sobrevivo no Actual Direito Sucessorio
Portugués, 4.2 edicdo revista, actualizada e aumentada, Almedina, Coimbra, 2005, p. 69; DIOGO LEITE DE
CAMPOS, @] Estatuto Sucessorio do Codnjuge Sobrevivo, disponivel em
https://portal.oa.pt/upl/%7B502963ac-208f-4338-a083-dc52efee6333%7D.pdf (30.09.2018), p. 455.

" R. Capelo de Sousa defende a legitimidade desta solu¢do. Como principais argumentos invoca (1) a
dispersdo dos irmdos, ascendentes e descendentes devido a globalizacdo mantendo-se o conjuge a
acompanhar o quotidiano do autor da sucessdo; (2) se um casamento vai até a morte de um dos cnjuges é
porque persistiu sobrevivendo a vicissitudes e nele se cumpriram os deveres dos c6njuges nomeadamente o
dever de auxilio; (3) estando o divorcio extremamente facilitado (ap6s uma “liberalizagdo” exagerada por
forca dos Decs.-Lei n.° 272/2001, de 13 de Outubro e 163/95, de 13 de Julho e da Lei n.° 47/98, de 10 de
Agosto e sobretudo da Lei n.° 61/2008, de 31 de Outubro), ha que presumir que os casamentos dissolvidos
por morte de um dos conjuges sdo sdlidos e proficuos, solidez e proficuidade que devem ser respeitados e
que legitimam a solugdo em causa. V. “Os Direitos Sucessorios do Conjuge Sobrevivo. Do Direito Romano a
Actualidade”, Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Manuel Henrique Mesquita, Vol. Il, Boletim da
Faculdade de Direito, Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 1019 a 1022.
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dos herdeiros legitimarios obrigados & colacdo® (artigo 2104.° CC). E notéria a evolugéo
da posicdo sucessoria do conjuge sobrevivo de um extremo para 0 oposto ao considerar
que, no Caodigo Civil de 1867, o conjuge ndo era sequer herdeiro legitimario e que na
sucessao legitima ocupava apenas a quarta posicao (apdés os descendentes, ascendentes e
até os irmé&os e seus descendentes), solu¢do que se manteve no Codigo Civil de 1966 até a
ja referida reforma legislativa. O regime de bens supletivo previsto no Cadigo Civil de
1867 era a comunh&o geral de bens, o que conferia uma proteccdo adequada ao conjuge
sobrevivo através da sua meacdo nos bens comuns do casal. Proteccdo esta que era
reforcada com o usufruto da totalidade da heranca quando esta era entregue aos irméos e
aos seus descendentes ou o usufruto de metade da heranga quando esta era entregue aos
ascendentes tratando-se, contudo, de um legado legitimo que podia ser eliminado por
testamento. A lei do divorcio de 1910 que veio estabelecer a possibilidade de divorcio para
0 casamento civil sem que tenha sido alterado o regime de bens supletivo veio colocar em
causa o0 regime anterior, transformando o casamento em apenas presuntivamente perpétuo
e viabilizando o casamento-negdcio. E o Cadigo Civil de 1966 que vem modificar o
regime supletivo de bens estabelecendo a comunhdo de adquiridos em reac¢do a
diminuicdo da estabilidade do casamento. Modificacdo esta que se tornou desfavoravel ao
conjuge sobrevivo que vé a proteccdo conferida pela sua meacdo dos bens comuns bastante
reduzida mantendo-se, no entanto, como apenas herdeiro legitimo colocado em quarto
grau, ficando muitas vezes a sua sobrevivéncia economica dependente das disposicdes
testamentarias do de cujus. E neste quadro que surge a reforma legislativa de 1977 que
pretende colmatar esta aparentemente fragil posicdo sucesséria do cbnjuge sobrevivo

consagrando um regime considerado doutrinalmente como excessivo e privilegiado™.

%8 Sobre a sujeigdo do conjuge sobrevivo a colacéo a doutrina n&o tem sido uniforme e tém sido apresentadas
trés solugdes distintas. Para alguns autores, o cénjuge sobrevivo ndo esta sujeito a colagdo e beneficia do
regime da colacdo dos descendentes (a doacdo feita ao conjuge € feita com o intuito de o beneficiar e néo a
titulo de antecipacdo de heranga). Para outros autores, o cOnjuge nao esta sujeito a colagdo mas também néo
beneficia dela (isto &, a igualacdo s6 funciona entre os descendentes, até onde for possivel). Ainda para outros
autores, existe uma lacuna na lei e, recorrendo a analogia, 0 cénjuge também esta sujeito a colagdo como os
descendentes. V. CRISTINA ARAUJO DIAS, Ligdes de Direito das Sucessdes, 6.2 edicdo, Almedina,
Coimbra, 2017, p. 215 a 219.

%9 540 apontadas outras criticas pela doutrina nomeadamente a dupla transmissao sucesséria (entre conjuges e
deste para os seus filhos), a ressurreicdo do casamento-negocio, a permissdo a fraude facil a determinadas
normas, 0 contraste da solucdo relativamente as finalidades da alteragcdo do regime supletivo (em especial a
de evitar que os bens mudassem de linha familiar). V. DIOGO LEITE DE CAMPOS, O Estatuto Sucessorio
do CoOnjuge Sobrevivo, disponivel em  https://portal.oa.pt/upl/%7B502963ac-208f-4338-a083-
dc52efee6333%7D.pdf (30.09.2018), p. 457.
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5. Convengdes antenupciais

Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira definem convencdo antenupcial como o
acordo entre os nubentes destinado a fixar o seu regime de bens; é um contrato acessorio
do casamento, cuja existéncia e validade supde, podendo dizer-se que o casamento €
condicdo legal de eficacia da convencdo antenupcial®®. Jorge Duarte Pinheiro discorda
desta nocdo, argumentando que a convengdo antenupcial ndo contém necessariamente
clausulas sobre o regime de bens (podendo apenas ser convencionadas doacBes para
casamento ou certas disposi¢cBes por morte), que ndo é forcosamente um acordo entre
nubentes e que nem sequer tem de ser um contrato. O autor considera 0 negdcio juridico
como acessorio do casamento, sendo que, neste aspecto, Pamplona Corte-Real discorda
defendendo que se trata de um acto complementar do casamento condicionado a sua
celebragcdo, sustentando que ndo se vislumbra qualquer subalternidade material ou
funcional®.

Relativamente ao conteddo das convengfes antenupciais vigoram dois principios
fundamentais: o da liberdade de convencdo (plasmado no artigo 1698.° CC) e o da
imutabilidade (decorrente do artigo 1714.° CC). O principio da liberdade de convencgéo
radica na aplicacdo do principio da autonomia privada no plano matrimonial e colhe o seu
fundamento na melhor adequacéo aos interesses do casal e da familia através da adaptacéo
do regime de bens as especificidades concretas da sua relagdo. “Trata-se de reconhecer que
0s que estdo mais proximos dos problemas podem regula-los melhor que aqueles outros
que, distanciados, s6 poderiam formular um juizo demasiado abstracto”®?. No entanto, esta
liberdade ndo € plena, sendo mencionado na parte final do artigo 1698.° CC que apenas
opera “dentro dos limites da lei”. Em acrescento aos principios gerais que regulam os
negdcios juridicos e que tornam impossivel aos nubentes convencionar clausulas contrarias
a normas imperativas, a ordem publica ou aos bons costumes, o artigo seguinte trata de
enumerar restricbes ao &mbito das convencbes antenupciais, desde logo a regulamentagéo

da sucessdo hereditaria dos conjuges ou de terceiro (exceptuando o disposto nos artigos

% Curso de Direito da Familia, vol. |, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p.
570.

%1 JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015,
p. 490 e 491.

°2 SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 146.
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1700.° a 1707.° CC) [al. a)]; a alteracdo dos direitos e deveres quer paternais, quer
conjugais (al. b)); alteracdes das regras sobre administracdo dos bens do casal (al. c)); e a
estipulacdo da comunicabilidade dos bens enumerados no artigo 1733.° CC (al. d)). Pereira
Coelho e Guilherme de Oliveira consideram que as proibi¢cdes enunciadas ja resultariam
das regras imperativas e dos principios fundamentais que regem o direito matrimonial
tendo o legislador optado por destacar determinados dominios de restricdo da liberdade
contratual dos nubentes®. Relativamente & segunda proibicdo descrita, os direitos e
deveres paternais e conjugais sdo definidos por normas imperativas e de ordem publica.
Em relacdo a alinea ¢) do nimero 1 do artigo 1699.° CC, a alteracdo das regras sobre
administragdo dos bens do casal ndo sdo permitidas no &mbito de convengdo antenupcial
sendo-o, porém, através da celebracdo de contrato de mandato. Apesar de nao ser
concordante com outros ordenamentos juridicos, nomeadamente o alemao e o francés, esta
solugéo encontra fundamento na livre revogabilidade do mandato que permite ao conjuge
que cede os poderes de administragdo a sua recuperacdo a todo e qualquer momento. A
doutrina entende que esta norma devera incidir ndo apenas sobre as regras que regem 0S
poderes de administracdo mas também sobre as regras reguladoras da disposicao de bens
através de interpretacdo extensiva, justificando-a com o argumento de que dispor é mais
gravoso do que administrar, logo, se é proibido 0 menos (administrar) por maioria de razéo
também o serd o mais (dispor)®*. Abordando a dltima hipétese do nimero 1 do artigo
1699.° CC, € proibida a estipulacio da comunicabilidade de bens considerados
irredutivelmente proprios, bens que resistem a comunicabilidade mesmo quando se
estipula o regime da comunhdo geral de bens sendo de concluir que o legislador impds a
qualidade de bens proprios contra todas as estipulacdes em contrario®. O niimero 2 do
artigo referido contém ainda uma restricdo adicional a liberdade dos nubentes aplicavel
apenas em casos em que o casamento seja celebrado por quem tenha filhos. Nestes casos, é
vedada a possibilidade de adoptar o regime da comunhdo geral e de estabelecer a
comunicabilidade dos bens referidos no nimero 1 do artigo 1722.° CC. Trata-se de uma

solucéo legislativa que visa a proteccéo dos interesses dos filhos anteriores em relagéo aos

83 Curso de Direito da Familia, vol. |, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p.
573.

% SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 150.

% PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edicéo,
Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 574.
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do cbnjuge mais recente, daqui se retirando que se 0s interesses primeiros ndo forem
colocados em causa (nomeadamente por se tratar de um filho comum aos cnjuges) entdo
ndo faz sentido aplicar a restricdo da liberdade®®. Enquanto no caso agora descrito é
afastada a possibilidade de adopc¢édo do regime da comunhdo geral, o artigo 1720.° CC é
mais restritivo na medida em que impde o regime da separacdo de bens caso o casamento
seja celebrado sem precedéncia do processo preliminar de casamento (al. a) do n.° 1) ou
caso seja celebrado por quem tenha completado sessenta anos de idade (al. b) do n.°1), sem
prejuizo da possibilidade de doacGes entre nubentes (n.° 2). Ambos 0s casos previstos
traduzir-se-&o na derivagdo de uma suspeita de que um dos nubentes funde a sua vontade
de contrair casamento no interesse econdmico associado, sendo esta norma dotada de
grande aprovacdo doutrinal®’. Outro principio consagrado no ordenamento juridico
portugués é o da imutabilidade das convencBes antenupciais e do regime de bens. E
relevante salientar que, caso seja adoptado o regime de bens supletivo por inexisténcia de
convencao antenupcial, este também ndo pode ser modificado na constancia do matrimoénio
— vigora portanto um sentido amplo do principio. De acrescentar que a imutabilidade é
imposta apenas a partir da celebracdo do casamento, sendo livremente revogavel ou
modificavel até essa data segundo o disposto no artigo 1712.° CC. E doutrinalmente
controverso a extensdo deste principio. Pereira Coelho e Guilherme de Oliveira apresentam
varios sentidos do mesmo, ordenados do mais restrito para 0 mais amplo, antes de
contraporem o que € o entendimento de autores como Antunes Varela, Pires de Lima e Rita
Lobo Xavier® (sentido amplo que impediria “os conjuges de modificar o seu estatuto
patrimonial”) a sua posicao (sentido restrito em que os negocios sobre bens concretos nao

seriam proibidos pelo principio da imutabilidade mas regulados noutros locais como 0s

% Pposicdo sustentada por parecer da Procuradoria-Geral da Republica, homologado por despacho da
Secretaria de Estado da Justica e publicado no Boletim dos Registos e Notariado n.° 2/95.

 PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edicdo,
Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 561; SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial
dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens, Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 157 a 159,
onde é explicitada a unanimidade de Fernando Branddo Ferreira-Pinto, Leite de Campos, Pires de Lima e
Antunes Varela.

%8 Rita Lobo Xavier justifica a sua posi¢do com o fundamento da imutabilidade e da livre revogabilidade das
doacBes entre casados que, no seu ponto de vista, é o de impedir o enriquecimento injustificado e definitivo
de um dos conjuges a custa do outro (e ndo o de evitar 0 abuso da influéncia de um dos conjuges sobre o
outro). O fundamento agora exposto traduz-se na proibicdo dos cénjuges modificarem o seu estatuto
patrimonial quer por via directa quer por via indirecta. Considera ainda que os cOnjuges ao alterar a
reparticdo dos bens pelas varias massas patrimoniais estariam a alcancar o mesmo resultado que lhes é
proibido ao ndo serem admitidas modificacdes pds-nupciais das convengdes; v. Limites a autonomia privada
na disciplina das relagdes patrimoniais entre os conjuges, Almedina, Coimbra, 2000, p. 134 a 136.
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nameros 2 e 3 do artigo 1714.° CC ou os artigos 1761.° e segs. CC, permitindo assim
aqueles sobre 0s quais ndo existam normas especiais)®®. E também muito discutido na
doutrina o fundamento da imutabilidade das convengdes antenupciais e se faz sentido a sua
vigéncia a luz do direito actual. Com origem no Cadigo Napolednico, o principio em causa
encontra-se inexistente ou muito mitigado em ordenamentos juridicos proximos do nosso,
nomeadamente os alemé&o, espanhol, italiano e norte-americano onde 0s conjuges tém a
possibilidade de alterar livremente as conveng6es antenupciais e o regime de bens ou até o
francés onde, desde 1965, é permitida tal alteracdo ainda que sujeita a homologacgéo
judicial®. O argumento doutrinal tradicional é o de evitar que um dos conjuges, tirando
partido da influéncia que exerce sobre o outro, leve este a consentir na alteracdo do regime
de bens que lhe seria prejudicial. E, no fundo, 0 mesmo fundamento que veda aos conjuges
a possibilidade de fazer doacGes irrevogaveis ou vendas entre si bem como testamentos de
mdo comum. Questiona-se se este argumento ainda tera fundamento suficiente tendo em
conta a evolucéo sociolégica e juridica em ordem a igualdade entre os conjuges’. Rita
Lobo Xavier considera que a consagracdo do principio da igualdade dos cdnjuges nédo
implica a automatica realizacdo dessa igualdade. Assim, embora ndo existam situacfes de
poder “de Direito” podem existir situagcdes de poder “de facto” que legitimem a
compatibilidade entre o principio da igualdade dos cdnjuges com as normas protectoras de
um deles (tradicionalmente consideradas as mulheres)’?. Outra orientacdo remete para a
ideia de proteccdo de terceiros, uma vez que estes ficariam vulneraveis caso os conjuges
pudessem alterar livremente o seu regime de bens ap6s o casamento. A doutrina combate
este argumento com um sistema eficaz de publicidade das convengdes pds-nupciais e com

0 estabelecimento da irretroactividade das alteragdes conferindo assim uma proteccao a

% Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p.
577 a581.

" SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 169; PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de
Direito da Familia, vol. 1, 5.2 edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 587 e 588;
MARIA PEREIRA e SOFIA HENRIQUES, Pensando sobre os pactos renunciativos pelo cénjuge —
contributos para o projecto de lei n° 781/XIIl, 2018, disponivel em http://julgar.pt/wp-
content/uploads/2018/05/20180508-ARTIGO-JUL GAR-Repensar-pactos-sucess%C3%B3rios-Margarida-
Silva-Pereira-e-Sofia-Henriques.pdf (15.01.2019), p. 11.

™t Assim, PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2
edicdo, Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 583.

2 Limites & autonomia privada na disciplina das relacdes patrimoniais entre os conjuges, Almedina,
Coimbra, 2000, p. 141 a 146.
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terceiros com direitos adquiridos em momento anterior ao das modificacdes’. Os autores
que defendem que o principio ndo deveria vigorar invocam 0s argumentos que
fundamentam o principio da liberdade das convencbes antenupciais, reconhecendo que a
comunh&o conjugal é dinamica (alteracbes no modo de vida, nas expectativas, etc.) pelo
que podera criar a necessidade de alterar a sua regulacao juridica inicial para se adaptar em
conformidade™. Um principio de mutabilidade favoreceria as seguintes situacdes, para
além de todos os casos atipicos: (1) os casais mais velhos poderiam conferir uma maior
proteccdo sucessoria ao conjuge sobrevivo (nomeadamente transitando para regime de
comunhdo geral atribuindo assim a meacéo do patriménio da casal); (2) casais em que um
dos conjuges pretende iniciar uma profissdo economicamente arriscada poderiam proteger
0s bens comuns adoptando o regime da separacdo de bens; (3) casais que prevejam uma
separacdo de facto e se possam adaptar a essa situacdo’>. Com efeito, a tnica solugdo para
0s cdnjuges alterarem o seu regime de bens sera a simulacdo de um divorcio celebrando
depois novo casamento com o regime de bens mais adequado a sua situacdo, desde que nédo
sejam abrangidos pelas imposic@es legais referidas aquando das restricBes ao principio da

liberdade’®.

As convencgdes antenupciais sdo contractos e, como tal, exigem o consentimento
dos respectivos sujeitos estando também sujeitas as disposicdes respeitantes aos vicios da
vontade, divergéncias entre a vontade e a declaragdo, etc. E dotado de capacidade para
celebrar convencgfes antenupciais quem tenha capacidade para contrair casamento, assim
estabelece o artigo 1708.° CC. Dispde o niimero 1 do artigo 1710.° CC que “as convengdes
antenupciais s6 sdo validas se forem celebradas por declaracdo prestada perante

funcionario do registo civil ou por escritura publica”, sendo que s6 produzem efeitos em

" PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edigdo,
Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 583 e 584; RITA LOBO XAVIER, Limites a
autonomia privada na disciplina das relacfes patrimoniais entre os cdnjuges, Almedina, Coimbra, 2000, p.
140 e 554; SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos cdnjuges, reflexos da atipicidade do regime de
bens, Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 175.

™ Entre eles, Rita Lobo Xavier defende a abolicdo do principio da imutabilidade no Direito portugués desde
que os direitos de terceiros sejam salvaguardados (através dos meios ja referidos) e que se mantenham os
mecanismos correctores dos eventuais enriquecimentos injustificados (como o da livre revogabilidade das
doagBes entre conjuges, por exemplo) de forma a garantir a equidade entre os cOnjuges. V. Limites a
autonomia privada na disciplina das relacfes patrimoniais entre os conjuges, Almedina, Coimbra, 2000, p.
554 e 555.

”® PEREIRA COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edigdo,
Imprensa da Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 584 a 586.

® SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 177.
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relacdo a terceiros depois de registadas (nos termos do artigo seguinte bem como os artigos
1°, n.°1, al. e) e 191° CRegCiv). De realcar que o registo tem como funcdo apenas a
publicidade, considerando validas e plenamente eficazes entre as partes as convencoes
antenupciais nao registadas. Também merecedor de referéncia € o nimero 2 do artigo
1711.° CC que exclui os herdeiros dos conjuges e dos demais outorgantes da escritura da
noc¢do de terceiros. As convengdes antenupciais, como negocios juridicos, podem também
ser invalidas (nulas ou anulaveis) em consonancia com as regras gerais (excepto o regime
especial disposto no artigo 1709.° CC para casos de convencdo celebrada por incapaz). E
questionado se uma convencdo que contenha uma clausula nula estara toda ela ferida de
nulidade ou se, seguindo o artigo 292.° CC relativo a reducdo de negdcios juridicos, se
devera considerar apenas e so a referida clausula como néo escrita. Ndo parecem existir
objeccOes a aplicacdo deste regime fundado no principio do aproveitamento dos negocios
juridicos, sendo de considerar a clausula nula como néo escrita, mantendo-se a validade de
todo o restante contetdo, excepto se for possivel demonstrar que a convengdo nao seria
celebrada sem a estipulacéo da clausula viciada’’. A convencdo antenupcial é um contrato
acessorio do casamento preceituando o artigo 1716.° CC a sua caducidade caso o
casamento ndo seja celebrado dentro de um ano ou, tendo-o sido, vier a ser declarado nulo

ou anulado salvo o disposto em matéria de casamento putativo (artigo 1647.° CC).

Para além da possibilidade de regular o regime de bens é admitida, regra geral, a
“realizacdo de quaisquer actos ou negdcios que possam constar de escritura publica, desde
que pelo menos um dos nubentes figure como autor, parte ou beneficiario”’®. Apenas
clausulas inscritas em convencdo antenupcial que ndo sejam conexas com o futuro
casamento ndo estdo subordinadas ao principio da imutabilidade, sendo que como
contetido conexo se destacam as disposicdes por morte e as doagdes para casamento. E ao
abrigo do nimero 1 do artigo 1700.° CC que se admite que a convenc¢do possa incluir a
instituicdo de herdeiro ou a nomeacdo de legatario em favor dos esposados, feita pelo outro
esposado ou por terceiro (alinea a)) ou a favor de terceiro, feita por qualquer dos esposados
(alinea b)). Séo os preceitos legais seguintes (artigos 1701.° a 1706.°) que regulam as

liberalidades mortis causa admissiveis em convencdo antenupcial. Os pactos sucessorios

" SOFIA HENRIQUES, Estatuto patrimonial dos conjuges, reflexos da atipicidade do regime de bens,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 166.

® JORGE DUARTE PINHEIRO, O Direito da Familia Contemporaneo, 4.2 edicdo, AAFDL, Lisboa, 2015,
p. 496.
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(disposicdes contratuais por morte) traduzem-se numa perda da liberdade individual para
dispor, ja que nos termos do artigo 1701.°, n.° 1 CC a revogacao das disposicdes deixa de
estar no poder do disponente requerendo um acordo dos dois intervenientes no pacto;
implicam ainda a perda do direito de aceitar ou repudiar a vocagdo sucessoria, antes de 0s
beneficidrios serem chamados e de poderem avaliar as circunstancias reais do caso
concreto. S8o0 estas razbes que sempre tornaram 0S pactos sucessorios malvistos nos
direitos de origem romana por oposicd0 aos povos germanicos que 0s aceitavam’®. A
doutrina classifica de forma tripartida os pactos sucessorios em renunciativos (nos quais
alguém renuncia a sucessdo de pessoa viva, destinados a manter os bens dentro da linha de
parentesco de onde provém), designativos (nos quais se dispfe da propria sucessdo) e
dispositivos (que implicam a disposicao da sucesséo de terceiro ainda ndo aberta)®. Dentro
dos pactos sucessorios designativos, a lei distingue ainda entre os revogaveis a todo o
tempo por muatuo acordo dos contraentes (artigos 1701.° e 1705.° CC) e o0s irrevogaveis
(artigo 1758° CC, caracteristicos das doagdes para casamento entre esposados). No dmbito
da proibicdo geral (artigo 2028.° CC), os pactos sucessorios encontram nas convencoes
antenupciais a area excepcional que os admite atribuindo prevaléncia ao principio do favor
matrimonii. O favorecimento dos casamentos poderia ser conseguido através de outras
modalidades ndo consagradas na lei como: a) o compromisso de ndo desfavorecer 0s
esposados feito por terceiros; b) rendncias que obstariam a passagem de bens de uma
estirpe para outra (troncalidade); ¢) renuncia de cada esposado a sucessdao do outro.
Recuperando a figura anteriormente abordada do legado em substituicdo da legitima, se for
incluida numa convencao antenupcial seré valida (porque admitida legalmente, alinea a) do
nimero 1 do artigo 1700.° e artigo 2165.° CC) assumindo entdo a natureza de pacto
sucessorio, com as consequéncias juridicas decorrentes e ja mencionadas. Casos curiosos e
de abordagem doutrinal sdo os que utilizam a figura do legado em substituicdo da legitima

inserta em convencdo antenupcial com o propdsito de fazer um pacto renunciativo da quota

" GUILHERME DE OLIVEIRA, Reniincias reciprocas ds quotas legitimdrias através de legados “em
substituicio  da  legitima”  feitos em  comven¢do  antenupcial, 2016,  disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-leqgitima%CC%81rias-
atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic%CC%A7a%CC%830-da-leqi%CC%81tima-feitos-em-
convenc%CC%A7a%CC%830-antenupcial.pdf (23.05.2018), p. 4; e INOCENCIO GALVAO TELLES,
Direito das sucessdes: noc¢es fundamentais, 6.2 edicdo revista e actualizada, Coimbra Editora, Coimbra,
1991, p. 127 e 128.

% PAMPLONA CORTE-REAL, Curso de direito das sucessdes, Quid Juris, Lisboa, 2012, p. 80; opinio
discordante em INOCENCIO GALVAO TELLES, Direito das sucessdes: nocdes fundamentais, 6.2 edigdo
revista e actualizada, Coimbra Editora, Coimbra, 1991, p. 128 e 129.
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legitimaria. Concretizando, os nubentes que celebram a convencéo antenupcial contendo
legados em substituicdo das legitimas reciprocos, na verdade, atribuem legados incapazes
de constituir qualquer beneficio relevante em relacdo a legitima substituida, uma vez que
ndo eram acrescento significativo ao conteudo das atribuicfes preferenciais que a lei ja
reserva aos conjuges sobrevivos, nomeadamente no artigo 2103.°-A CC (segundo este
preceito o cdnjuge sobrevivo tem o direito de habitar a casa de morada de familia e de usar
0 respectivo recheio). Exemplificando, dois nubentes celebram uma convencao antenupcial
em que escolhem o regime de separacao de bens reconhecendo a compropriedade sobre a
casa de morada de familia. Sobre a sucessdo, além de atribuir a quota disponivel aos
respectivos filhos, insertam legados em substituicdo das legitimas reciprocos sendo os
legados constituidos por metade dos bens mdveis usados pelo casal na referida casa e pelo
usufruto vitalicio da metade que cada um tem na propriedade da mesma habitacdo,
estipulando ainda a caducidade destas clausulas se a cada outorgante ndo sobrevivessem
descendentes nascidos ou concebidos®™. Assim sendo, os legados previstos apenas
adicionavam ao cénjuge sobrevivo o direito de propriedade sobre a metade do outro
conjuge nos bens mdveis que compusessem o recheio (em vez de somente o direito de uso)
e o0 usufruto da metade do imdvel pertencente ao outro comproprietéario (ao invés do direito
de habitacdo). Todos os aspectos referidos neste caso, detalhando, o regime de separacao
de bens, a quota disponivel dos nubentes em favor dos respectivos filhos, os legados em
substituicdo das legitimas praticamente irrelevantes e a caducidade das clausulas na
possibilidade de ndo lhes sobreviverem descendentes, demonstram a perseguicdo do
interesse da troncalidade. Resta saber qual a validade destes legados em substituicdo da
legitima que, na verdade, se tratam de pactos sucessorios renunciativos, sendo que estes
ndo sdo (ou ndo eram) admitidos no ordenamento juridico portugués. Guilherme de
Oliveira, em 2016, considerou-os nulos. Como fundamento mobilizou a “fraude a lei”, a
utilizacdo de um instrumento licito com o objectivo de atingir uma finalidade ilicita.
Segundo Manuel de Andrade, “sao negocios em fraude a lei [...] aqueles que procuram

contornar ou circunvir uma proibicdo legal, tentando chegar ao mesmo resultado por

81 GUILHERME DE OLIVEIRA, Renlncias reciprocas as quotas legitimarias através de legados “em
substituicdo  da  legitima”  feitos em  conven¢do  antenupcial, 2016,  disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-leqgitima% CC%81rias-
atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic% CC%A7a%CC%830-da-1eqgi%CC%81tima-feitos-em-
convenc%CC%A7a%CC%830-antenupcial.pdf (23.05.2018), p. 1.

31


http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-legitima%CC%81rias-atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic%CC%A7a%CC%83o-da-legi%CC%81tima-feitos-em-convenc%CC%A7a%CC%83o-antenupcial.pdf
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-legitima%CC%81rias-atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic%CC%A7a%CC%83o-da-legi%CC%81tima-feitos-em-convenc%CC%A7a%CC%83o-antenupcial.pdf
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-legitima%CC%81rias-atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic%CC%A7a%CC%83o-da-legi%CC%81tima-feitos-em-convenc%CC%A7a%CC%83o-antenupcial.pdf

caminhos diversos dos que a lei designadamente previu e proibiu - aqueles que por essa

forma pretendem burlar a lei” %

6. Contrato de doacéo entre conjuges

A doacéo é definida pelo artigo 940.° CC como o contrato pelo qual uma pessoa,
por espirito de liberalidade e a custa do seu patriménio, dispGe gratuitamente de uma coisa
ou de um direito, ou assume uma obrigacdo, em beneficio do outro contraente. Assim,
descortinam-se trés elementos constitutivos deste tipo de contrato designadamente a
atribuicdo patrimonial geradora de enriquecimento, a diminui¢do do patriménio do doador
e 0 espirito de liberalidade. Dispbe o artigo 954.° CC que a doacdo tem como efeitos
essenciais a transmissdo da propriedade da coisa ou da titularidade do direito, a obrigacédo
de entregar a coisa (quando a doacdo seja real) e a assuncdo da obrigacao quando for esse 0
objecto do contrato (quando a doagdo seja obrigacional)®. As doacBes entre casados
constituem uma modalidade especifica de doacdo regulada nos artigos 1761.° a 1766.° CC,
sendo o regime geral da doacdo aplicado apenas subsidiariamente®’. A principal
especialidade desta modalidade é a livre revogabilidade (artigo 1765.° CC), que pode ser
utilizada a todo o tempo e cuja renuncia ndo € licita. Outra regra especifica consiste na
doacdo de coisas moveis que, ainda que acompanhada da tradi¢do da coisa, deve constar de
documento escrito (artigo 1763.° CC). Esta solugdo colhera fundamento na comunhéo de
vida entre os conjuges que causa dificuldades em determinar se a tradicdo da coisa para 0
donatério corresponde a um efectivo desapossamento do doador justificando, assim, que
ndo se atribuam os efeitos normais a tradicdo, exigindo-se a celebracdo de um documento

escrito que garanta a correspondéncia da tradicdo com a vontade do doador. O artigo

82 Reniincias reciprocas as quotas legitimdrias através de legados “em substituicio da legitima” feitos em
convengao antenupcial, 2016, disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Renu%CC%81ncias-a%CC%80s-quotas-legitima%CC%81rias-
atrave%CC%81s-de-legados-em-substituic%CC%A7a%CC%830-da-1eqgi%CC%81tima-feitos-em-
convenc%CC%A7a%CC%830-antenupcial.pdf (23.05.2018), p. 10 e 11.

8 LUIS MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagées, vol. 111, contratos em especial, 10.2 edi¢do, Almedina,
Coimbra, 2015, p.158 a 161 e 176 a 178.

8 Rita Lobo Xavier questiona a manutengdo deste instituto uma vez que “as razdes que se opdem a admissao
das doacBes entre cOnjuges sdo as mesmas que explicam a proibicdo de os conjuges alterarem o seu regime
de bens”. Acrescenta, se tradicionalmente a utilidade das doacdes entre casados residia no facto dos seus
efeitos serem quase sucessorios, esta € menos compreensivel uma vez que o cdnjuge actualmente é herdeiro
legitimario. V. Limites & autonomia privada na disciplina das rela¢fes patrimoniais entre os cdnjuges,
Almedina, Coimbra, 2000, p. 204 a 209.
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1763.%, n.° 2 CC dispde que os conjuges ndo podem fazer doagbes reciprocas no mesmo
acto. Trata-se de evitar que se estabelecam condicionamentos a livre revogabilidade das
doacdes®. Regulado no artigo seguinte, s6 podem ser doados bens préprios do doador (n.°
1) sendo que estes ndo se comunicam seja qual for o regime matrimonial (n.° 2). Com
efeito, se a doacdo entre casados abrangesse bens comuns, eles passariam a constar dos
bens proprios do donatério com a possibilidade de voltarem a qualificacdo de bens comuns
através da livre revogabilidade. Esta hipdtese causaria incerteza constante relativamente
aos bens que integram o patrimonio comum dos conjuges 0 que prejudicaria
manifestamente os seus credores comuns®. Nota ainda para as trés causas particulares de
caducidade das doacGes entre casados previstas no artigo 1766.° CC: a) falecendo o
donatério antes do doador, salvo se esta confirmar a doacdo nos trés meses subsequentes a
morte daquele; b) se o casamento vier a ser declarado nulo ou anulado, sem prejuizo do
disposto em matéria de casamento putativo; e ¢) ocorrendo divorcio ou separacéo judicial
de pessoas e bens por culpa do donatario, se este for considerado Unico ou principal
culpado. Trata-se do reconhecimento que a doagdo entre casados tem como causa
especifica a relacdo de casamento entre o doador e o donatario, pelo que a invalidade ou

dissolucdo do casamento ndo pode deixar de afectar a doagéo entre casados®’.

7. A Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto

A recente Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto alterou os artigos 1700.° e
2168.° CC acrescentando ainda o artigo 1707.°-A para reconhecer a possibilidade de
renlncia reciproca a condicdo de herdeiro legitimario na convengdo antenupcial. O
projecto de lei que originou esta alteracdo legislativa justificou a sua necessidade
mobilizando o argumento da (anterior) impossibilidade de contrair um casamento sem que
0 cOnjuge adquira o estatuto de herdeiro legitimario, prejudicando assim os potenciais
interesses patrimoniais dos eventuais filhos de casamentos anteriores. O aumento da
esperangca media de vida bem como a possibilidade de dissolugdo do matrimonio séo as

causas apontadas para a cada vez maior frequéncia destes casos (casamentos em que 0S

8 LUIS MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagées, vol. l11, contratos em especial, 10.2 edicio, Almedina,
Coimbra, 2015, p. 203.

% RITA LOBO XAVIER, Limites & autonomia privada na disciplina das relacdes patrimoniais entre os
cdnjuges, Almedina, Coimbra, 2000, p. 201.

8 LUIS MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagdes, vol. l11, contratos em especial, 10.2 edicao, Almedina,
Coimbra, 2015, p. 204.
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nubentes tém filhos de ligacdo anterior), o que causou a desadequacéo do regime anterior
relativamente as dindmicas sociais que regulava. Tratam-se, portanto, dos mesmos
interesses que justificam as normas do artigo 1720.%, n.°1, al. b) e especialmente do artigo
1699.°, n.° 2 ambas do CC, isto &, a proteccdo dos interesses potenciais patrimoniais de
filhos de casamentos anteriores.

O ntmero 1 do artigo 1700.° CC tem agora uma alinea c¢) permitindo que a
convencdo antenupcial contenha a rendncia reciproca a condicdo de herdeiro legitimario
dos conjuges, sendo que o numero 3 esclarece que a admissdo desta clausula se
circunscreve aos €asos em que o regime de bens seja o da separacdo (quer seja
convencional quer seja imperativo). Daqui se pode inferir j& dois requisitos de validade
especificos: a reciprocidade da clausula renunciante e a celebracdo do casamento sob o
regime da separacdo de bens. De realcar que apenas se permite esta renincia em sede de
convengdo antenupcial. Assim, todas as clausulas renunciantes de igual finalidade
convencionadas fora do ambito de uma convengédo antenupcial serdo sancionadas com
nulidade por inobservancia da forma legal nos termos do artigo 220.° CC. Esta exigéncia
de ordem formal imposta pelo legislador prender-se-a com o principio da imutabilidade das
convengOes antenupciais. Com efeito, fazendo uso da vigéncia do referido principio, ao
apenas admitir a renuncia reciproca a condicdo de herdeiro legitimario em sede de
convencao antenupcial o legislador garante a estabilidade do regime sucessério dos
conjuges desde o inicio até ao final do matrimonio. Esta estabilidade néo ficaria assegurada
se fosse admitido clausular a referida renlncia através de um outro instrumento que fosse
revogavel. Uma eventual severidade desta opcdo legislativa é mitigada através de
determinadas especificidades pertencentes ao regime inserto e que serdo abordadas
posteriormente. Fazendo a renuncia parte do clausulado de uma convenc¢do antenupcial,
esta deve respeitar 0s requisitos gerais nomeadamente de forma assim como as limitagdes
ao principio da liberdade sob pena da sua vigéncia ficar condicionada aos requisitos de
aplicacdo do instituto da reducdo de negdcios juridicos. Relativamente a exigéncia de
reciprocidade da clausula renunciante, esta constitui uma manifestacdo do principio da
igualdade dos conjuges prevenindo simultaneamente que um nubente faca uso do seu
eventual ascendente fisico, intelectual ou moral sobre o outro (situacdo acautelada por
varias normas presentes no CC). A respeito do pressuposto do casamento ser celebrado sob

0 regime da separacdo de bens, estd subjacente a ideia de que ndo deve a lei juntar por
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morte o que a vontade dos conjuges separou (ou manteve separado) em vida™. Tendo em
conta a exposi¢do de motivos apresentada no projecto de lei que deu origem as alteragdes
legislativas em andlise, sera de ponderar se a limitagdo da possibilidade de renincia aos
casamentos celebrados sob o regime da separacdo de bens ndo serd demasiadamente
restritiva®™. E oportuno fazer uma avaliagdo da situacdo dos interesses patrimoniais
eventuais dos descendentes de relagdes anteriores (correspondente ao &mbito que a Lei n.°
48/2018, de 14 de Agosto pretende proteger) em funcdo dos regimes de bens tipificados.
No regime da comunh&o de adquiridos, o patrimonio proprio dos nubentes mantém a sua
qualificacdo ap6s a celebragdo do casamento, por isso, as expectativas legitimas dos
descendentes em relacdo ao mesmo ndo seriam afectadas; o mesmo ndo acontecerd em
relacdo aos bens adquiridos posteriormente a celebracdo do casamento, na generalidade
estes serdo comuns 0 mesmo acontecendo com os bens adquiridos pelo outro cénjuge no
mesmo periodo. Relativamente a estes bens, os interesses referidos dos descendentes ndo
comuns ndo Se encontrariam protegidos, sendo mais relevante nos casos em que haja uma
grande discrepancia entre o cdnjuge seu progenitor e 0 cdnjuge nao seu progenitor (quando
0 primeiro tenha maior capacidade de ganho). Relativamente ao regime da comunhao geral
de bens é inquestionavel o seu afastamento uma vez que, nos termos do artigo 1732.° CC,
apos a celebracdo do casamento todos os bens presentes e futuros adquirem a qualidade de
bens comuns desde que ndo sejam exceptuados por lei (nomeadamente pelo artigo 1733.°
CC). Inclusivamente, a proteccdo dos interesses patrimoniais eventuais dos descendentes
de relacOes anteriores ja se encontra salvaguardada pelo artigo 1699.° CC que, ao verificar-
se a existéncia deste tipo de descendentes, impede que o casamento seja celebrado sob o

regime da comunh&o geral.

8 Ainda que num contexto diferente (discussdo sobre se se deveria aplicar o regime sucessério do conjuge
quando o regime de bens que vigorou foi o0 da separacdo), R. Capelo de Sousa manifesta-se contra esta ideia
argumentando que “ha razdes publicas imperativas que impdem que o cdnjuge sobrevivo, pela prépria
dignidade da instituicdo matrimonial, tenha o nivel de vida mais préximo possivel do que vinha usufruindo
durante o casamento”. Acrescenta ainda que existe a possibilidade de recorrer a unido de facto (que ndo tem
efeitos sucessdrios directos) e que o regime de separacdo de bens, como regime matrimonial, apenas vale
para a vida. V. “Os Direitos Sucessorios do Conjuge Sobrevivo. Do Direito Romano a Actualidade”, Estudos
em Homenagem ao Prof. Doutor Manuel Henrique Mesquita, Vol. 1l, Boletim da Faculdade de Direito,
Coimbra Editora, Coimbra, 2009, p. 1022 e 1023.

8 Defendendo que a rendncia devia ser permitida qualquer que fosse o regime de bens do casamento, V.
MARIA PEREIRA e SOFIA HENRIQUES, Pensando sobre o0s pactos renunciativos pelo conjuge —
contributos para o projecto de lei n° 781/XIIl, 2018, disponivel em http://julgar.pt/wp-
content/uploads/2018/05/20180508-ARTIGO-JULGAR-Repensar-pactos-sucess%C3%B3rios-Margarida-
Silva-Pereira-e-Sofia-Henrigues.pdf (15.01.2019), p. 7 a 9.
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Em relacdo as situagdes em que o regime da separacdo de bens tenha sido
estabelecido por forga imperativa da lei, nomeadamente quando esteja em causa casamento
contraido por quem tenha completado sessenta anos (artigo 1720.°, n.°1, al. b) CC), a
possibilidade de rendncia reciproca a condi¢do de herdeiro legitimario do outro conjuge
constituira um desincentivo ao casamento-negdcio uma vez que, anteriormente a
consagracdo desta possibilidade, quem almejasse contrair casamento por mero interesse
econdémico com quem ja tivesse completado sessenta anos ndo obteria aumento patrimonial
em caso de divorcio (0 mesmo se passa actualmente), ndo obteria meacao dos bens comuns
(estes nem existem, 0 mesmo se passa actualmente), mas, ocuparia a sua posi¢ao
sucessoria enquanto cénjuge que, como ja foi referido, é privilegiada (o que agora pode ser
afastado).

No caso de ser convencionada em convengdo antenupcial uma rendncia a
condicdo de herdeiro legitimério unilateral (isto é, pretender-se que apenas um dos
cbnjuges renuncie) a clausula deve ser considerada nula. Desde logo por violacdo de
disposicao legal de caracter imperativo nos termos do artigo 294.° CC. Trata-se também de
violacdo do artigo 36.°, n.° 3 CRP (considerado corolario do estabelecido pelo artigo 13.°,
n.? 2), atentando contra o principio da igualdade dos conjuges que, inclusive, se encontra
também inscrito na Declaragdo Universal dos Direitos do Homem e na Convencéao
Europeia dos Direitos do Homem (artigos 16.° e 12.°, respectivamente). Uma situacdo em
que um dos cdnjuges renunciou a condicdo de herdeiro legitimario do outro sem que este
tenha feito o mesmo pode ainda ser considerada como ofensiva aos bons costumes. O
nimero 3 do artigo 1700.° CC é bastante peremptério ao determinar que a rendncia
reciproca a condigdo de herdeiro legitimario do outro cénjuge “apenas é admitida caso o
regime de bens, convencional ou imperativo, seja o da separa¢do”. Assim sendo, quando a
referida rendncia seja clausulada em sede de convencdo antenupcial sem que o regime de
bens seja 0 da separacdo, ndo sera admissivel, pelo que deve ser considerada nula por
violacdo de disposicdo legal de caracter imperativo nos termos do artigo 294.° CC. De
realcar que a lei ndo exige a existéncia de filhos de relagdes anteriores para se poder
clausular a rendncia reciproca a condicdo de herdeiro legitimario do outro cénjuge, o que
amplia consideravelmente o ambito de protec¢do proposto aquando da exposi¢do dos
motivos que justificaram a alteracdo legislativa. Considerando uma situacdo em que 0S

conjuges celebram uma convencdo antenupcial estabelecendo o regime de bens como o da
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separacdo e renunciando mutuamente a condicao de herdeiro legitimario sem que qualquer
um deles tenha filhos de uma ligacdo anterior, pergunta-se: qual o interesse que se visa
proteger ao admitir a rendncia referida? Sera uma tentativa de maleabilizar o regime
sucessorio respondendo de forma timida as criticas expostas pela doutrina ha ja longos
anos? Sera que se pretendeu evitar uma eventual (e pouco plausivel) discriminacdo ao ndo
restringir a possibilidade de rentncia em funcdo da existéncia de filhos de relagGes
anteriores? Poder-se-a colocar em consideracdo um caso de interpretacdo extensiva
partindo do pressuposto que o legislador consagrou menos do que queria e, desta forma,
assumir a existéncia de descendentes ndo comuns como requisito adicional? Apesar de
constituir uma solucgdo conducente a harmonia entre 0 &mbito de proteccdo identificado na
exposicao de motivos e o regime efectivamente consagrado, a resposta devera ser negativa.
Com efeito, dispde o artigo 9.°, n.° 2 CC que ndo pode ser considerado o pensamento
legislativo que nédo tenha na letra da lei um minimo de correspondéncia verbal, ainda que
imperfeitamente expresso. Ora, analisando as normas alteradas ou introduzidas pela Lei n.°
48/2018, de 14 de Agosto é perceptivel a opcdo intencional do legislador por esta solugédo
(com especial énfase quanto a renlncia condicionada, que sera escrutinada
posteriormente). Assim sendo, 0 pensamento legislativo (ainda que expresso noutro local)
ndo poderéa ser considerado uma vez que ndo tem um minimo de correspondéncia verbal na
lei tendo, pelo contrario, normas que de forma expressa o deformam.

Ainda é merecedor de registo que, ao fazer uso da possibilidade agora admitida,
0s conjuges conservam a qualidade de herdeiros legitimos um do outro®. Solucido
adequada uma vez que é no ambito da sucessao legitimaria que o disponente carece de
maior liberdade e que carecia de meios para proteger 0s interesses patrimoniais eventuais
dos filhos. Assim, se o disponente quiser afastar totalmente o conjuge da sua sucessdo
apenas necessita de o estabelecer em sede testamentéria enquanto, se por outro lado,
apenas quiser afastd-lo da sucessdo legitimaria a simples auséncia de testamento é
suficiente. Ou seja, € 0 autor da sucessao que tem o 6nus de afastar o conjuge de receber
algum beneficio da sua quota disponivel mediante deixa testamentaria.

A Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto consagrou a possibilidade de rendncia

reciproca a condi¢do de herdeiro legitimario na convencdo antenupcial, insertando no seu

% No projecto de Lei n.° 781/X11 que deu origem & Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto em apreco, a alinea c)
do nimero 1 do artigo 1700.° CC mencionava “renuncia mutua a condi¢do de herdeiro legal do outro
conjuge” o que implicaria, na auséncia da alteragdo a que se procedeu, que a reniincia abrangeria a qualidade
de herdeiro legitimario mas também de herdeiro legitimo.
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regime algumas particularidades. Desde logo, o numero 2 do artigo 2168.° CC
(anteriormente inexistente) que dispde: “Nao sdo inoficiosas as liberalidades a favor do
conjuge sobrevivo que tenha renunciado a heranga nos termos da alinea ¢) do n.° 1 do
artigo 1700.°, até a parte da heranca correspondente a legitima do cdnjuge caso a rendncia
ndo existisse”. A reducdo por inoficiosidade é, como foi referido anteriormente, um
instituto destinado a defender a integridade da legitima abrangendo portanto quaisquer
liberalidades do autor da sucessdo, feitas em vida ou por morte. Uma vez que a integridade
da legitima € de ordem publica, as normas que regulam a reducdo por inoficiosidade sdo
imperativas. Portanto, se o autor da sucessdo ofender a legitima dos herdeiros legitimérios
através de liberalidades, estas sdo consideradas inoficiosas e ficam sujeitas a redugédo
desencadeada por requerimento dos herdeiros legitimarios ou dos seus sucessores em tanto
quanto for necessario para o preenchimento da legitima (artigos 2168.° e 2169.° CC). De
assinalar que o legislador deveria ter alterado outras disposi¢cGes do CC a fim de garantir a
uniformidade do regime. Demonstrando, o artigo 2157.° CC, que estabelece os herdeiros
legitimarios, ao manter-se inalterado consagra o conjuge sobrevivo como tal nunca
havendo mencéo a possibilidade da alinea c) do n.° 1 do artigo 1700.°. A mesma situacao
se repete em relacdo ao artigo 2133.° CC que estabelece a ordem pela qual s&o chamados
0s herdeiros para as sucessdes legitima e legitimaria (esta por remisséo legal)®*. O nimero
2 do artigo 2159.° CC dispde que “Nao havendo conjuge sobrevivo, a legitima dos filhos €
metade ou dois tercos da heranca, conforme exista um s6 filho ou existam dois ou mais”.
Pois bem, nas situacdes em que ha cdnjuge sobrevivo que, porém, tenha renunciado a
condigdo de herdeiro legitimario, Quid luris? Seguindo as regras da interpretacdo, a lei (em
sentido lato) nova teré prevaléncia sobre a antiga e, portanto, na situacdo descrita dever-se-
a considerar a rendncia calculando a legitima dos descendentes nos termos do nimero 2 do
artigo 2159.° CC apesar de ndo fazer mencao a possibilidade do artigo 1700.°, n.° 1, al. c)
CC. Néo obstante nao oferecer grandes duvidas interpretativas trata-se de incongruéncias
de resolucdo facil e que o legislador ndo deveria ter deixado de abordar a fim de promover
a uniformidade entre as normas do sistema. Com efeito, a inoficiosidade das liberalidades a
favor de conjuge sobrevivo que tenha renunciado a heranga nos termos da alinea a) do n.° 1

do artigo 1700.° CC incide apenas sobre a por¢do que ultrapassa a parte da heranca

% Neste sentido, v. MARIA PEREIRA e SOFIA HENRIQUES, Pensando sobre os pactos renunciativos pelo
cOnjuge — contributos para o projecto de lei n.° 781/XIll, 2018, disponivel em http://julgar.pt/wp-
content/uploads/2018/05/20180508-ARTIGO-JULGAR-Repensar-pactos-sucess%C3%B3rios-Margarida-
Silva-Pereira-e-Sofia-Henrigues.pdf (15.01.2019), p. 16, 18 e 19.
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correspondente a legitima do cdnjuge caso a renlncia ndo existisse, sem descurar que €
necessario que a legitima dos herdeiros legitimarios tenha sido ofendida. Para demonstrar
as consequéncias deste regime, imaginemos 0 caso em que 0 autor da sucessdo deixou bens
a partilhar no valor de 180.000€. SO tendo um filho e uma vez que o cdnjuge havia
renunciado a condigdo de herdeiro legitimario, a legitima do filho é de 90.000€ (180.000€ /
2 = 90.000€) nos termos do artigo 2159.%, n.° 2 CC sendo a quota disponivel os outros
90.000€. Ora, se o autor da sucessao tivesse doado bens no valor de 120.000€ ao conjuge
sobrevivo e desconsiderando para o efeito a norma presente no artigo 2168.°, n.° 2 CC,
30.000€ seriam susceptiveis de ser reduzidos por inoficiosidade (120.000€ - 90.000€
[quota disponivel] = 30.000€). Tendo em conta a norma desconsiderada anteriormente, é
necessario calcular o valor correspondente a legitima do conjuge caso a renuncia nao
existisse. No caso exemplificativo em apreco, este valor seria de 60.000€ (quota
indisponivel € 2/3 de 180.000€ = 120.000€ que a dividir por 2 herdeiros legitimarios =
60.000€) nos termos dos artigos 2159.°, n.° 1 e 2139.% n.° 1 CC. Assim, dos 120.000€
doados, 60.000€ seriam disposi¢do do autor da sucessdo da sua quota disponivel, outros
60.000€ seriam ndo inoficiosos (parte da heranca correspondente a legitima do cénjuge
caso a renuncia ndo existisse) ndo havendo lugar a reducgdo por inoficiosidade ao contrario
do que aconteceria na auséncia do nimero 2 do artigo 2168.° CC. Este regime pode ser
analisado sob dois prismas diferentes. Por um lado, tratar-se-4& de uma concessdo ao
principio da liberdade das convenc¢des antenupciais e mais especificamente uma (ainda que
ligeira) aproximacdo ao principio da mutabilidade por oposicdo ao principio da
imutabilidade das convencgdes antenupciais consagrado no CC e ja referido. Neste aspecto,
trata-se da consagracdo da possibilidade de os conjuges adaptarem o conteldo plasmado na
convencdo antenupcial a sua realidade social. Um exemplo que se evidencia em primeira
instancia e ilustrativo desta necessidade serd quando um dos cOnjuges viver com
dificuldades econdmicas; este regime permite que o outro, em vida e/ou por morte, ajude a
colmatar as dificuldades através de liberalidades que ndo poderdo ser reduzidas por
inoficiosidade até ao valor da heranca correspondente a sua legitima caso a renincia nao
existisse. Por outro lado, sera a consagracdo de um “direito ao arrependimento”. COnjuges
que tenham convencionado em sede apropriada a rendncia reciproca a condicdo de
herdeiro legitiméario poderdo, ao alterar as suas ideias e perante a presenca do principio da

imutabilidade, quase que reverter a decisdo inicial. Com efeito, a reversdo ndo podera ser
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total uma vez que o cdnjuge sobrevivo ndo voltara a adquirir o estatuto de herdeiro
legitimario, mas, sob a perspectiva meramente patrimonial, terd direito ao valor de que
abdicou na convencgdo antenupcial, por meio de liberalidades (protegidas através deste
regime da ndo inoficiosidade). De salientar ainda que, se a intencéo for efectivamente a de
utilizar o regime das liberalidades como “direito a0 arrependimento”, entdo estas terdo de
ser matuas.

Outra particularidade do regime estabelecido pela Lei n.° 48/2018, de 14 de
Agosto prende-se com a instituicdo da opcdo de condicionar a renincia a condicdo de
herdeiro legitimério, disposta no artigo 1707.°-A, n.° 1 CC. Assim reza o referido preceito:
“A renlncia pode ser condicionada a sobrevivéncia ou ndo de sucessiveis de qualquer
classe, bem como de outras pessoas, nos termos do artigo 1713.°, ndo sendo necessario que
a condicdo seja reciproca”. Segundo o critério presente no artigo 270.° CC, esta condicio®
sera qualificada como resolutiva considerando que a verificagdo da condi¢cdo implica a
destruicdo dos efeitos negociais (neste caso, a renuncia reciproca dos conjuges a condigdo
de herdeiro legitimario). Segundo o critério da natureza do evento condicionante, €
qualificada como condicdo causal na medida em que o evento condicionante consiste num
acontecimento natural ou de terceiro (na hipotese, a sobrevivéncia ou ndo de determinados
sucessiveis de qualquer classe ou de outras pessoas)®. A ideia subjacente & disposicdo vai
de encontro as finalidades da alteracdo legislativa, isto é, se a renuncia encontra
fundamento na proteccdo de interesses de descendentes ndo comuns entdo, se estes
existirem aquando da celebracdo do casamento e ndo sobreviverem aos conjuges o ambito

de proteccdo no caso concreto fica vazio. Uma vez que, devido ao principio da

% Denomina-se condicdo a clausula acesséria de um negécio juridico pela qual o seu autor faz depender os
efeitos daquele, total ou parcialmente, da verificacdo de um acontecimento ou facto futuro e objectivamente
incerto. A condicdo verdadeira e prdpria é, portanto, caracterizada pela subordinacéao da eficicia do negdcio a
um evento futuro, de caracter incerto e em que a subordinagdo resulta da vontade das partes e ndo
directamente ex lege. Algumas figuras afins que ndo se integram em rigor na definicdo exposta sdo
denominadas condi¢des improprias, como sdo as condi¢des referidas ao passado ou ao presente, as condi¢es
necessarias, as condicdes legais, as condi¢des impossiveis, as condi¢des supervacuas, as condi¢des perplexas
ou a chamada “condicio resolutiva tacita”. V. JOAO CASTRO MENDES, Teoria Geral do Direito Civil,
Vol. Il, AAFDL, Lisboa, 1979, p. 222 a 228 e CARLOS MOTA PINTO, Teoria Geral do Direito Civil, 4.2
edicdo por Antdnio Pinto Monteiro e Paulo Mota Pinto, Coimbra Editora, Coimbra, 2005, p. 562 e 563.

% Segundo este critério, as outras qualificagdes possiveis sdo condicdo potestativa e condicdo mista. A
primeira é quando o evento condicionante procede da vontade de uma das partes, a segunda quando o evento
condicionante é de caracter misto. Assim, se A condiciona uma doagdo a B escrever um livro € uma condigao
potestativa, se A condiciona a doacdo a B casar € uma condi¢do mista (uma vez que ndo depende s6 da
vontade de B). V. JOAO CASTRO MENDES, Teoria Geral do Direito Civil, Vol. Il, AAFDL, Lisboa, 1979,
p. 229 e CARLOS MOTA PINTO, Teoria Geral do Direito Civil, 4.2 edi¢do por Anténio Pinto Monteiro e
Paulo Mota Pinto, Coimbra Editora, Coimbra, 2005, p. 565.
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imutabilidade das convencdes antenupciais, ndo é possivel retirar a clausula renunciante o
legislador admitiu a possibilidade de esta ser condicionada a sobrevivéncia ou ndo de
sucessiveis de qualquer classe. De realcar que “sucessiveis de qualquer classe” € mais
abrangente do que descendentes, sendo que € aos interesses destes ultimos que corresponde
0 ambito de proteccdo a que o legislador se propds na exposicdo de motivos, evidenciando-
se desde logo um alargamento deste de forma a incluir os interesses eventuais dos
ascendentes dos conjuges. E, no entanto, quando o legislador “abre as portas” e admite que
a renlncia seja condicionada a sobrevivéncia de qualquer pessoa que abre também a
possibilidade de desvirtuar o sistema. Quais 0s interesses que se pretendem proteger ao
permitir que se condicione a renuncia reciproca a condicdo de herdeiro legitiméario a
sobrevivéncia de um terceiro em nada relacionado com a sucessdo legal dos conjuges?
Quais as vantagens de tal permissdo? Daqui se pode inferir que a ndo estipulacdo da
existéncia de filhos de relagdes anteriores como requisito de acesso a possibilidade de
rentncia ndo se trata de um lapso do legislador mas antes de uma opgao intencional. A
parte final da disposicdo em analise estabelece que ndo é necessario que a condicao seja
reciproca. Trata-se de um esclarecimento conveniente do legislador que evita duvidas
interpretativas geradoras de discussdo doutrinal. Convém, no entanto, ponderar se ndo
estard presente uma possivel admissdo a violacdo do principio da igualdade dos conjuges
bem como uma potenciacdo da situacdo de aproveitamento de um dos nubentes do seu
eventual ascendente fisico, intelectual ou moral sobre o outro. No primeiro caso tera estado
em causa uma ponderacdo entre o principio referido considerado a um nivel absoluto e a
flexibilizacdo de um regime que permita o alargamento da sua adesdo por forma a
potenciar um dos institutos mais antigos da Historia, o casamento. Nessa ponderacdo, tera
entendido o legislador que as vantagens trazidas pela flexibiliza¢do sao justificativas de um
ligeira contraccdo do principio ou de uma visdo ndo absoluta do mesmo. Fundamentagéao
similar estara também presente no segundo caso, ou seja, as vantagens da flexibilizacdo do
regime justificam um possivel abuso de um nubente do seu ascendente fisico, intelectual
ou moral sobre o outro. Por outras palavras, evitar que um nubente utilize o seu ascendente
sobre o outro para que a sua renuncia a condicdo de herdeiro legitimério seja condicionada
e que a do outro nubente ndo o seja através de um regime rigido acarreta mais

consequéncias negativas (menos aplicabilidade do regime e consequentemente menos
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casamentos celebrados) do que a situagdo que serviria para proteger (a vantagem que seria
adquirida ndo é substancial).

O projecto de lei que originou a alteracdo legislativa em analise propunha
que o numero 2 do artigo 1707.°-A dispusesse que “o cOnjuge sobrevivo que tenha
renunciado a condicdo de herdeiro legal tem direito de exigir alimentos da heranca do
falecido”. A versdo final estabelece que “a renuncia apenas afecta a posi¢do sucessdria do
conjuge, ndo prejudicando designadamente o direito a alimentos do cénjuge sobrevivo,
previsto no artigo 2018.°, nem as prestacdes sociais por morte”. A versdo inicial poderia
induzir erroneamente no sentido de existir um direito a alimentos especifico quando
houvesse renuncia & condigdo de herdeiro legitimario. Assim, a letra foi alterada
clarificando que o regime de alimentos é o previsto no artigo 2018.° CC e que a rendncia
apenas afecta a posicdo sucessOria. Esta em causa uma solucdo congruente com o
ordenamento juridico portugués, uma vez que o artigo 2020.° CC prevé o direito de exigir
alimentos da heranca do falecido em situacdes de unido de facto® (aqui com
especificidades de regime que justificam a formula legal utilizada).

Os numeros 3 a 10 do artigo 1707.°-A CC estabelecem um regime sobre a
casa de morada de familia no caso de esta ser propriedade do conjuge falecido. Também o
artigo 2103.°-A CC versa sobre o assunto (para 0s casos em que ndo tenha existido
renincia reciproca a condicdo de herdeiro legitiméario) bem como o artigo 5.° da Lei n.°
7/2001, de 11 de Maio (medidas de proteccao das unibes de facto) na redaccdo da Lei n.°
2/2016 de 29 de Fevereiro (para os casos de unido de facto)® *. Nos termos do artigo
2103.°-A CC, o cOnjuge sobrevivo tem direito a ser encabecado, no momento da partilha,
no direito de habitacdo da casa de morada de familia e no direito de uso do respectivo

% Nos termos do artigo 1.%, n.° 2 da Lei n.° 7/2001 de 11 de Maio, a unio de facto é a situagéo juridica de
duas pessoas que vivam em condi¢des andlogas as dos cdnjuges ha mais de dois anos. Isto é, as pessoas
vivem em comunhdo de leito, mesa e habitacdo como se fossem casadas ndo estando ligadas pelo vinculo
formal do casamento. De referir que as condi¢des anadlogas as dos cdnjuges impdem a exclusividade da unido
de facto, ndo podendo uma pessoa viver em unido de facto com mais do que uma outra pessoa. V. PEREIRA
COELHO e GUILHERME DE OLIVEIRA, Curso de Direito da Familia, vol. I, 5.2 edicdo, Imprensa da
Universidade de Coimbra, Coimbra, 2016, p. 55 a 57.

% Sobre a evolugdo da proteccéo do unido de facto sobrevivo, em especial a protecgio da casa de morada por
morte do unido de facto proprietario e sua constitucionalidade a luz do principio da igualdade, v. SANDRA
PASSINHAS, Propriedade e Personalidade no Direito Civil Portugués, Almedina, Coimbra, 2017, p. 242 a
276.

% Os direitos de uso e habitacio atribuidos ao conjuge sobrevivo e a0 membro sobrevivo da uni&o de facto
s&0 casos especiais, v. LUIS MENEZES LEITAO, Direitos Reais, 6.2 edigio, Almedina, Coimbra, 2017, p.
331 e 332.
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recheio®’, devendo tornas aos co-herdeiros se o valor recebido exceder o da sua parte
sucessoria e meacdo. Os numeros seguintes estabelecem a caducidade dos direitos
atribuidos se o conjuge sobrevivo ndo habitar a casa por prazo superior a um ano e a
possibilidade de o tribunal, a pedido dos proprietarios, se o considerar justificado impor ao
cdnjuge a obrigacdo de prestar caucdo. A proteccdo da casa de morada de familia em caso
de morte do membro da unido de facto proprietario difere em grande medida do regime
atras exposto, sendo que, as disposi¢des do artigo 1707.°-A CC sdo muito idénticas as que
regulam as situacdes de unido de facto. Com efeito, se a casa de morada de familia for
propriedade do falecido, o conjuge sobrevivo tem direito a nela permanecer como titular de
um direito real de habitagéo e direito de uso do recheio durante cinco anos. Comparando
com o regime descrito anteriormente, é estabelecido um prazo de cinco anos para 0S
direitos de habitacdo e uso ndo sendo, no entanto, mencionadas tornas para 0s co-herdeiros
(nem faria sentido fazé-lo uma vez que, tanto na unido de facto como no casamento com
rendncia reciproca a condicdo de herdeiro legitimario, o valor recebido ndo pode ser
comparado a parte sucessoria imperativa e a meacao na medida em que estas ndo existem).
No caso da unido de facto, se esta houver comecado ha mais de cinco anos antes do
falecimento os direitos referidos so conferidos por tempo igual ao da duracéo da uni&o®.
Também previsto no regime da unido de facto é o caso de quando a casa de morada de
familia e o respectivo recheio serem compropriedade de ambos os membros ser conferida
exclusividade dos direitos mencionados ao membro sobrevivo. O prazo de cinco anos pode
ser prorrogado pelo tribunal, a titulo excepcional e por motivos de equidade. Para os casos
de unido de facto considera-se, designadamente, cuidados dispensados pelo membro
sobrevivo a pessoa do falecido ou a familiares deste e a especial caréncia em que 0

% Os direitos de uso e habitacdo distinguem-se pelo seu objecto, o primeiro pode abranger qualquer coisa
alheia enquanto o segundo se refere apenas a casas de morada (artigo 1484.°, n.° 2 CC). A doutrina ndo é
undnime quanto a questdo da autonomia dos direitos de uso e habitacdo em relagcdo ao usufruto. Como
refutacdo dos direitos de uso e habitagcdo constituirem um subtipo do direito de usufruto a doutrina tem
invocado as diferengas de regime (que se traduzem no diferente aproveitamento atribuido ao usuério e ao
morador usuario), nomeadamente a limitacdo do poder de fruicdo pelas necessidades do titular ou da sua
familia (artigo 1484.°, n.° 1 CC), o confinar a titularidade a pessoas singulares, a proibicdo de transmisséo e
de oneragdo e a funcionalizacdo do uso admitido (no caso do direito de habitagio). V. JOSE ALBERTO
VIEIRA, Direitos Reais, Almedina, Coimbra, 2016, p. 675 a 686; e LUIS MENEZES LEITAO, Direitos
Reais, 6.2 edicdo, Almedina, Coimbra, 2017, p. 329, 332 e 333.

% A atribuicdo dos direitos real de habitagdo e uso do recheio por tempo igual ao da duracdo da unido de
facto, faz com que este regime seja mais favoravel do que o previsto para casamentos com renuncia reciproca
a condigdo de herdeiro legitimario nos quais os direitos referidos tém prazo maximo de 5 anos (apenas
prorrogavel pelo tribunal, situacdo também prevista para a unido de facto). Esta solucdo beneficia assim
situacdes de unido de facto em relacdo ao casamento.
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membro sobrevivo se encontre por qualquer causa enquanto nos casos de casamento com
rendncia reciproca a condigdo de herdeiro legitiméario é omitida a referéncia aos cuidados
dispensados. Omissao esta que traduz a diferenca entre as realidades em causa, porquanto
os cuidados dispensados pelo cdnjuge sobrevivo ao de cujus ou a familiares deste se
enquadram e consomem no ambito dos deveres dos conjuges e, portanto, seria desprovido
de l6gica serem considerados noutra sede. Os direitos real de habitagdo e de uso do recheio
caducam se o interessado ndo habitar a casa por mais de um ano, salvo se a falta de
habitacdo for devida a motivo de forca maior (na Lei n.° 7/2001, de 11 de Maio) ou se a
razdo dessa auséncia ndo lhe for imputavel (no artigo 1707.°-A CC). O regime do
arrendamento tem consagrada uma norma que partilha a finalidade com as mencionadas.
Dispde o artigo 1072.°, n.° 1 CC que “o arrendatario deve usar efectivamente a coisa para o
fim contratado, ndo deixando de a utilizar por mais de um ano”. O que estd em causa é que
“o imdvel mantenha um nivel de conservacdo préprio de um uso regular, que implique
limpeza, arejamento e funcionalidade dos seus equipamentos™®. O nimero seguinte do
artigo em causa consagra situacdes de ndo uso que sao consideradas licitas. A primeira das
situacOes elencadas refere os casos de forga maior ou de doenca. Daqui se pode inferir que
a situacdo de doenca ndo € considerada pelo legislador como sendo um caso de forca
maior. A segunda situacao elencada é referente aos casos em que a auséncia seja devida ao
cumprimento de deveres militares ou profissionais do préprio, do cdnjuge ou de quem viva
com o arrendatario em unido de facto desde que ndo perdure mais de dois anos. Ja a alinea
seguinte estabelece a legalidade do ndo uso pelo arrendatario se a utilizacdo for mantida
por quem, tendo direito a usar o locado, o fizesse ha mais de um ano. A Ultima
possibilidade consagrada foi acrescentada pela Lei n.° 79/2014, de 19 de Dezembro e
refere-se a situacdo de a auséncia ser devida a prestacdo de apoios continuados a pessoas
com deficiéncia com grau de incapacidade igual ou superior a 60%, incluindo a familiares.
Da mesma forma, o legislador também ndo considera nenhuma destas situacdes como
casos de forca maior. O direito real de habitacdo (juntamente com o de uso nos casos de
casamento com rendncia reciproca a condicao de herdeiro legitiméario) ndo é conferido ao
membro/cdnjuge sobrevivo se este tiver casa propria no concelho da casa de morada de
familia sendo que nos conselhos de Lisboa e Porto séo incluidos os concelhos limitrofes.

Norma de idéntica disposicdo regula a transmissdo por morte no caso dos arrendamentos

% MARIA OLINDA GARCIA, Arrendamento Urbano Anotado, 3.2 edicdo, Coimbra Editora, Coimbra,
2014, p. 28.
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para habitacdo, tanto no regime geral (artigo 1106.%, n.° 4 CC) como no transitério (artigo
57.° n.° 3 da Lei n.° 6/2006, de 27 de Fevereiro). O fundamento desta solugdo devera ser
transversal a sua consagracdo para realidades distintas, o de limitar a transmissdo/
atribuicdo do direito sobre a casa de morada de familia (quer seja direito real de habitacéo
com ou sem direito de uso sobre o recheio, quer seja arrendamento) excluindo desta as
pessoas que tiverem uma alternativa vidvel de habitagdo em condi¢Bes geograficas
similares. N&o se pretende que um individuo, aquando do falecimento do cénjuge/membro
da unido de facto proprietario da casa de morada de familia em Faro tenha de percorrer o
pais para ir viver para Braganca por ser proprietario de uma casa la. O que se pretende é
evitar a oneragdo da casa de morada de familia quando a pessoa que a iria utilizar tem a sua
disposicdo uma casa no mesmo concelho (em principio geograficamente proxima que
permita manter determinadas condicGes sociais, nomeadamente 0 emprego). A
interpretacdo da norma seguindo o seu fundamento impede a sua aplicagédo nos casos em
que o proprietario do imovel (ndo de morada de familia) ndo o possa habitar por alguma
razdo, designadamente, por este se encontrar arrendado, ou sobre ele incidir um direito real
de gozo ou apenas por se encontrar de tal forma degradado que ndo redne condicGes de
habitabilidade'®. Uma vez esgotado o prazo em que beneficiou do direito de habitacéo, o
cénjuge/membro sobrevivo tem o direito a permanecer no imével na qualidade de
arrendatario, nas condi¢des gerais de mercado tendo o direito de permanecer no local até a
celebracdo do respectivo contrato. Fica, no entanto, salvaguardado o caso de os
proprietarios satisfazerem os requisitos legalmente estabelecidos para a denincia do
contrato de arrendamento para habitacdo pelos senhorios, com as devidas adaptagdes
(artigos 1101.° e seguintes CC). Na possibilidade de ndo se conseguir chegar a um acordo
sobre as condicBes do contrato de arrendamento o tribunal pode fixa-las, ouvidos os
interessados. Tanto 0 membro da unido de facto como o cénjuge sobrevivo tém direito de
preferéncia em caso de aliena¢do do imovel durante o tempo em que o habitarem a
qualquer titulo, isto €, quer habitem o imovel com base no direito real de habitacdo, quer
seja nos termos do contrato de arrendamento. Especial relevo deve ser atribuido aos casos
de direito real de habitagdo e arrendamentos que ainda ndo tenham passado o0s trés anos de
duragdo, na medida em que os arrendatarios que tenham o local arrendado ha mais de trés

anos ja possuem direito de preferéncia em caso de alienagdo nos termos do artigo 1091.°,

190 MARIA OLINDA GARCIA, Arrendamento Urbano Anotado, 3.2 edicdo, Coimbra Editora, Coimbra,
2014, p. 83.
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n.° 1, al. a) CC. Aspecto exclusivo do regime regulador da casa de morada de familia nos
casos de falecimento do conjuge proprietéario desta, tendo o casamento sido celebrado com
renuncia reciproca a condicao de herdeiro legitimario € a hipotese de o conjuge sobrevivo
ja ter completado 65 anos de idade a data da abertura da sucessdo. Nesta situacéo, o direito
real de habitacdo é vitalicio.

Capelo de Sousa, em 2009, manifestou-se em desacordo com quem entendia
que, de iure constituendo, o conjuge casado no regime de separacdo de bens ndo devia
gozar do ja referido regime sucessério sendo que o argumento utilizado era o de respeitar
por morte a vontade dos cOnjuges que quiseram em vida uma separacdo de patrimonios.
Para fundamentar o seu desacordo, Capelo de Sousa'®™ mobilizou em primeiro lugar a
existéncia de razdes publicas imperativas que impunham que o cdnjuge sobrevivo, pela
prépria dignidade da instituicdo matrimonial, tivesse o nivel de vida mais proximo possivel
do que vinha usufruindo durante o casamento. Complementou ao considerar como sendo
suficiente o sofrimento pela morte do outro cénjuge com quem teve uma relagéo
presumidamente sélida e proficua, para ainda ver entrar pela porta da casa de morada de
familia reivindicantes que ndo tiveram a ligacdo humana que existiu entre estes conjuges.
De seguida, o referido autor relembrou que ninguém é obrigado a casar podendo recorrer a
unido de facto que tem sido objecto de ampla proteccdo legal e que ndo tem efeitos
sucessorios directos. Como argumento, foi ainda mobilizado que o sentido préprio do
regime matrimonial de bens (onde se inclui o da separacdo de bens) é o de apenas valer
para a vida constituindo a questdo sucessoria um problema diferente. Capelo de Sousa
utilizou ainda o argumento de, como principio geral, ninguém pode em vida e por contrato
(nomeadamente por convencdo antenupcial estipuladora do regime de separacdo de bens)
renunciar a heranca de uma pessoa viva ou dispor da sua propria sucessao, levando o autor
a concluir que ndo havia entre no6s, em relacdo aos efeitos sucessorios, casamentos de
primeira e de segunda classe. Ora, a Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto veio dar a
possibilidade de os conjuges renunciarem reciprocamente a condicdo de herdeiro
legitimario em convengdo antenupcial, ndo excluindo de forma automaética a aplicacdo do
regime sucessorio do conjuge quando o casamento tenha sido celebrado sob o regime da

separacao de bens.

101 «Os Direitos Sucessorios do Conjuge Sobrevivo. Do Direito Romano a Actualidade”, Estudos em
Homenagem ao Prof. Doutor Manuel Henrique Mesquita, Vol. 11, Boletim da Faculdade de Direito, Coimbra
Editora, Coimbra, 2009, p. 1022 a 1024.
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Tendo como ponto de partida o ultimo argumento mencionado por Capelo
de Sousa (como principio geral, impedimento de renunciar & heranca de uma pessoa viva),
a Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto veio alterar a configuracéo sobre a qual o autor escrevia
fazendo “renascer 0 regime dos pactos renunciativos”™%. Guilherme de Oliveira, em
comentario ao projecto de lei que deu origem a alteracéo legislativa em andlise, aborda esta
questdo dos pactos renunciativos'®. No ambito da ponderacdo que faz dos aspectos a favor
e em desfavor da alteracdo, os pactos renunciativos comecam por ser contabilizados (de
forma ténue) a favor da alteragdo por se ter alterado o modo de encarar 0os pactos
sucessorios (onde se inserem 0s renunciativos), considerado um “tabu” do direito das
sucessdes. Na contabilizacdo dos aspectos em desfavor da alteracdo, estes pactos aparecem
em duas consideracdes diferentes. Por um lado, parte-se da ideia de que o projecto (e,
agora, a Lei) quer dar satisfacdo a um interesse conhecido desde sempre, o direito de
“troncalidade”; ora, se quando a riqueza estava na exploragdo agro-pecudria cuja dispersdo
tinha consequéncias ruinosas ndo se admitiam aqueles pactos, entdo numa época em que a
rigueza assenta em larga medida em valores mobiliarios, formacdo profissional e
capacidade de ganho (que torna menos grave a dispersdo de bens) menos se entende a
alteracéo legislativa que prossegue o objectivo de impedir esta disperséo de bens. Por outro
lado, é refutada a ideia de favorecimento dos casamentos ao admitir os pactos
renunciativos uma vez que (na linha do que argumentava Capelo de Sousa), existe a
alternativa legalmente reconhecida da unido de facto e, ainda, a dissolugdo por divorcio
(relativamente facilitada) quando um cénjuge entenda que se justifica a eliminacdo da
posicdo sucessoria do outro (nos casos em que ndo se chegue a preencher uma das causas
de deserdacdo, artigo 2166.° CC). Outras consideragbes a favor da alteracdo
mencionadas'® por Guilherme de Oliveira sdo (1) o prosseguimento da tendéncia
contemporanea para a privatizacdo do direito da familia e das sucessdes (reducdo das

normas imperativas, reconhecimento da diversidade dos interesses e das solucdes); (2) o

192 Expressdo utilizada por Guilherme de Oliveira em Notas sobre o projecto de Lei n.° 781/XIlI, 2018,
disponivel em http://www.quilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-
condic%CC%A7a%CC%830-de-herdeiro.pdf (20.12.2018), p. 7.

13 Notas sobre o projecto de Lei n° 781/XIl, 2018, disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-
condic%CC%A7a%CC%830-de-herdeiro.pdf (20.12.2018), p. 5e 7.

104 Notas sobre o projecto de Lei n°  781/XIl, 2018, disponivel em
http://www.gquilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-
condic%CC%A7a%CC%830-de-herdeiro.pdf (20.12.2018), p. 3 a 5.
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http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-condic%CC%A7a%CC%83o-de-herdeiro.pdf

prosseguimento da tendéncia para a despatrimonializacdo do casamento e da vida familiar;
e (3) a menor duracdo dos casamentos e a facilidade e frequéncia dos divorcios tém
provocado uma erosdo da estabilidade familiar, ganhando visibilidade e importancia as
aspiracdes de proteccdo dos filhos em detrimento da posicéo juridica dos conjuges. Como

pontos considerados pelo autor em desfavor da alteragdo’®

e que ainda ndo foram
mencionados, destacam-se (1) a falta de fundamentacdo e ponderacdo do impacto da
alteracdo; (2) o teor das alteracdes ndo mostra a pre-existéncia de filhos de qualquer dos
nubentes (cujos interesses se pretendia alegadamente proteger) como condi¢do para aceder
ao novo regime o que, juntamente com a regulacdo do condicionamento da rendncia
induzem o autor (que assim oferece uma resposta a uma das questdes colocadas
anteriormente) a concluir que o objectivo fundamental da alteracdo legislativa foi o de
reforcar o regime da separacdo de bens; (3) se ha uma grande frequéncia e facilidade de
dissolugdo do casamento por divorcio, 0 que estd em causa é a posicdo sucessoria do
conjuge sobrevivo, este que esteve ao lado do falecido no momento da morte e ndo dos que
encarou o casamento com leviandade; (4) a alteracdo legislativa acaba por constituir uma
permissao a um regresso na posicdo do cdnjuge sobrevivo o que se traduz numa alteracao
radical (que o projecto de lei declarava néo pretender fazer). Guilherme de Oliveira, antes
de sugerir alternativas ao projecto de lei objecto do seu comentario'®, considerou que seria
muito mais conveniente e oportuna uma reforma mais ampla do sistema sucessorio em

detrimento da adopcdo de solugdes pontuais com alcance maior do que parece.

8. Considerac0es finais
O cbnjuge sobrevivo é considerado um sucessivel legitimario privilegiado. A sua
posicao sucessoria é agora, posteriormente a Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto, susceptivel
de ser fragilizada através da rendncia reciproca dos conjuges a condicdo de herdeiro
legitimario. E no ambito da sucessdo legitimaria que se evidencia o cariz proteccionista da
familia no sistema sucessorio portugués, o que se traduz numa maior auséncia de liberdade

do autor da sucessdo. Foi precisamente neste ambito que o legislador actuou permitindo

15 GUILHERME DE OLIVEIRA, Notas sobre o projecto de Lei n. 781/XIl, 2018, disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-
condic%CC%A7a%CC%830-de-herdeiro.pdf (20.12.2018), p. 5a 8.

06\, Notas sobre o projecto de Lei n° 781/XIl, 2018, disponivel em
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-
condic%CC%A7a%CC%830-de-herdeiro.pdf (20.12.2018), p. 8 a 10.

48


http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-condic%CC%A7a%CC%83o-de-herdeiro.pdf
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-condic%CC%A7a%CC%83o-de-herdeiro.pdf
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-condic%CC%A7a%CC%83o-de-herdeiro.pdf
http://www.guilhermedeoliveira.pt/resources/Notas-sobre-a-renu%CC%81ncia-a%CC%80-condic%CC%A7a%CC%83o-de-herdeiro.pdf

que os conjuges se afastem mutuamente da sucessdo legitimaria. Desta forma, passaram a

ser admitidos 0s pactos sucessorios renunciativos entre conjuges.

A reforma do Caodigo Civil de 1977 (Decreto-Lei n.° 496/77, de 25 de Novembro)
reforcou a posicdo sucessoria do conjuge (passou-o0 para a primeira e segunda classes
sucessorias nas sucessdes legitima e legitimaria; estabeleceu que a sua parte nunca seria
inferior a um quarto da heranca em relacdo a descendentes e a dois tergos em relacdo a
ascendentes; ndo o incluiu na lista dos herdeiros legitimarios obrigados a colagdo). Neste
contexto, a Lei n.° 48/2018, de 14 de Agosto constitui uma permissdo a um regresso. A
posicdo sucessoria do cénjuge é, portanto, susceptivel de ser alterada de forma radical
através de uma clausula inserta em convencdo antenupcial, uma vez que de sucessivel
legitimario (dotado da proteccdo que este estatuto confere) passa para apenas sucessivel
legitimo cuja protecgdo se traduz apenas num regime de ndo inoficiosidade de liberalidades
(limitado quanto ao valor), e num regime sobre a casa de morada de familia (menos
vantajoso que o mesmo regime referente a unido de facto) ndo sendo prejudicado o direito

a alimentos do cOnjuge sobrevivo.

Tendo em conta a facilidade (que também tem implicacfes relativamente a
frequéncia) da dissolugcdo do casamento por divorcio, é bastante criticavel a possibilidade
de enfraquecer a posi¢do sucessoria de quem se manteve em casamento, presumidamente

respeitando os deveres mutuos inerentes, até a morte do seu conjuge.

Quem quisesse casar sem que o coOnjuge adquirisse o estatuto de herdeiro
legitiméario podia sempre recorrer a situacdo legalmente reconhecida e protegida da unido
de facto, na qual os membros vivem em condic¢Ges analogas as dos conjuges mas ndo estdo
ligados pelo vinculo formal do casamento, sendo que ndo tem efeitos sucessorios directos.
Existindo esta alternativa, ndo € compreensivel a consagracdo da possibilidade de uma
desproteccdo consideravel do conjuge sobrevivo como forma de atingir um fim que ja era

atingivel atraves de outro meio (exceptuando o referido vinculo formal do casamento).

Mostra-se necessaria uma reflexdo profunda sobre o sistema sucessorio portugués
de forma a ponderar uma reforma mais ampla do mesmo. A sociedade actual, e em
especial o nucleo familiar, difere em grande medida da que se verificava em 1977, data da

altima reforma. O direito sucessorio, ao ter-se mantido praticamente inalterado, nao
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acompanhou a realidade que regula. O legislador, através da Lei n.° 48/2018, de 14 de
Agosto, prosseguindo tendéncias contemporaneas para a privatizacdo do direito da familia
e das sucessdes bem como para a despatrimonializacdo do casamento, acabou por realizar
uma tentativa. No entanto, uma solucdo apenas pontual como a analisada constituiu uma
mudanga significativa em temas fundamentais do direito sucessdrio vigente,
designadamente a sucessdo legitimaria, a admissibilidade dos pactos sucessorios
renunciativos e a posicdo sucessoria do conjuge sobrevivo. Seria preferivel uma analise
transversal de todo o sistema sucessério, de maneira a que uma eventual reforma do
mesmo o adequasse eficazmente a realidade que regula, quer se traduzisse em solugdes
mais radicais (por exemplo a eliminacdo da sucessdo legitimaria) quer se traduzisse em
solucdes mais de reajustamento (por exemplo a reducdo da quota legitimaria, ou a inclusao
de causas geradoras de incapacidade por indignidade ou de deserdacdo que tivessem em
conta a familia numa acepcdo ndo formal). Seria importante que a eventual reforma do
sistema sucessorio, ponderada a um nivel global, garantisse a coeréncia e uniformidade das
solucdes oferecidas, respeitasse os principios fundamentais e fosse ajustada aos casos da

vida quotidiana que pretende solucionar.
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