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RESUMO

As diligéncias preliminares surgem no ordenamento juridico espanhol como uma
atividade processual com a funcdo de preparar uma acgéo civil. A presente dissertacdo tem
como escopo analisar o instituto da Ley de Enjuiciamiento Civil que apresenta
caracteristicas preparatdrias na tentativa de evitar a propositura de demandas judiciais
infrutiferas ou a constituicdo equivocada de uma relacdo juridica. Com esta perspectiva
preparatoria, destacaremos 0s pressupostos destas atuacdes, especialmente os seus efeitos
no processo em potencial e a extensdo da sua (in)eficacia, para, no final, analisarmos a
questdo da judicializacdo deste procedimento e se 0 mesmo possui virtudes que lhe

permitam ser recepcionado em outros ordenamentos juridicos.

Palavras chave: atividades preparatorias; diligéncias preliminares; eficacia juridica;

judicializag&o.



ABSTRACT

In the Spanish legal system the preliminary proceedings appear as a procedural
activity with the purpose of preparing for a civil lawsuit. This dissertation aims to analyze
this institute of the Ley de Enjuiciamiento Civil (Law of Civil Procedure) which presents
preparatory characteristics in an attempt to avoid filing unsuccessful lawsuits or the
mistaken constitution of a legal relationship. Therefore, with this preparatory view, we will
highlight the presuppositions of these practices, especially their effects on the potential
process and the extent of their (in)effectiveness. Finally, we analyze the issue of
judicializing this procedure and whether it has attributes whereby it might be accepted
under other legal systems.

Keywords: preparatory  activities;  preliminary  proceedings; legal effectiveness;
judicialization
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INTRODUCAO.

Nos tempos atuais, uma das grandes preocupacfes do cenario juridico prende-se
com o Poder Judiciario e o rumo que as excessivas demandas judiciais estdo a seguir, pois
cada vez mais se verifica 0 amplo crescimento de ajuizamento de processos. Trata-se de

uma problematica que, na verdade, se verifica em varios paises, diferentes entre si.

N&o é de hoje que sabemos que a maquina judiciaria esta sobrecarregada de acgdes,
as quais, por vezes, ja nascem infrutiferas ou se tornam inuteis ao longo do seu
processamento, em virtude de ndo terem sido devidamente instruidas, ou das atuacOes
preparatdrias ndo haverem sido efetivamente diligenciadas no intuito de organizar um

futuro processo.

Para isso, desde a antiguidade, o Direito Romano apresenta um instituto
denominado de “Partidas”, caracterizando-0 como figuras antecedentes de atuacdes
preparatorias, como “actio ad exhibendum, interdictum homine libero exhibendo,

interdictum de liberis exhibendis, interdictum de tabulis exhibendis™.

Diante da eficicia vislumbrada destas atividades preparatorias do Direito
Romano, o ordenamento juridico as incorporou para a sua legislacdo processual, e as
recebeu em sua Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 1855, especificadamente no artigo
222. Posteriormente, a Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 1881 também dedicou
artigos para legislar a respeito das diligéncias preliminares, especialmente entre os artigos
497 a 502 do referido diploma legal.

E ndo foi diferente com a Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 2000, a qual,
uma vez mais, consagrou preceitos legais para o instituto das diligéncias preliminares,
entre os artigos 256 a 262. Porém, além de recepcionar as atividades preparatorias
previstas na lei processual anterior, acrescentou também outras atividades, e criou

diretrizes para o processamento deste instituto.

Assim, a doutrina espanhola classifica as diligéncias preliminares como um
procedimento de esclarecimento que tem por finalidade sanar incertezas antes do

nascimento de uma acéo civil.?

'ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares del processo civil. J.M. Bosch Editora,
Barcelona, 1997, p. 15
2 GUASP, J. Derecho Procesal Civil, Instituto de Estudios Politicos, Madrid, 1956, p. 1325.
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Tais atuacgdes sdo postuladas perante um Tribunal de Primeira Instancia e tém por
objetivos alcancar informagdes pertinentes para as circunstancias relativas a capacidade,
personalidade e legitimidade do futuro demandado, ou analisar documentos que possuam

relagcdo com o processo em potencial.®

Dito isto, o presente estudo tem por objetivo realizar uma andlise critica das
atividades preparatdrias do ordenamento juridico da Espanha — as diligéncias preliminares.

Ao longo destes quatro capitulos, iremos abordar questfes relacionadas com a
preparacdo de uma acéo civil, evidenciando as caracteristicas deste instituto, e tecendo uma
analise das diretrizes estabelecidas no ordenamento juridico espanhol, para, no final,

analisarmos os seus efeitos e, consequentemente, a extensdo da sua (in)eficécia.

Assim, no primeiro capitulo abordaremos aspectos relacionados com o conceito,
finalidade e antecedentes destas atuacdes. Serdo tecidas consideragdes quanto a sua
natureza juridica, nomeadamente, se as diligéncias preliminares sdo atividades de natureza
voluntaria ou contenciosa. Para finalizar esta primeira etapa, iremos distinguir as

atividades preparatérias de outras figuras processuais similares.

O segundo capitulo é reservado aos pressupostos das diligéncias preliminares.
Nele se abordam os pormenores dos 11 (onze) apartados do artigo 256.1 da Ley de
Enjuiciamiento Civil, e evidencia-se a questdo desta lista do referido artigo ser numerus
clausus ou numerus apertus. Serdo, entdo, mencionados 0s sujeitos processuais que atuam

neste instituto processual.

O terceiro capitulo tem por objetivo demonstrar questdes de protecdo para quem é
acionado ao cumprimento das atividades preparatorias. Discorreremos sobre 0s requisitos
para solicitar tais medidas e, por consequéncia, sobre as exigéncias do poder judiciario
para recebé-las e Ihes determinar quer o processamento quer as caracteristicas da oposicéo

que o solicitado possa apresentar.

Por fim, o quarto capitulo é direcionado a analise critica das diligéncias
preliminares da Ley de Enjuiciamiento Civil da Espanha. Serdo abordadas as questdes

atinentes aos efeitos gerados pelo cumprimento ou incumprimento destas atuacGes e a

¥ MORENO CATENA, V. Derecho procesal civil, Tirant lo Blanch, Valencia, 1993, p. 122.
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extensdo da (in)eficicia das diligéncias preliminares na agdo civil. Interrogamo-nos ainda

se estas atividades devem ou n&o ser judicializadas.

Apls a apresentacdo e a analise critica deste mecanismo processual das
diligéncias preliminares, serd 0 momento de indicarmos se estas figuras possuem virtudes

que permitam a sua recep¢do em outros ordenamentos juridicos.

13



1. AS DILIGENCIAS PRELIMINARES.

1.1. CONCEITO, ANTECEDENTES E FINALIDADE.

As diligéncias preliminares receberam a sua primeira regulacdo processual no
ordenamento juridico de Espanha a partir do Século XIX, através da Ley de Enjuiciamiento
Civil, do ano de 1855 (LEC/1855), a qual estabelecia no seu artigo 222 que “El juicio
ordinério podra prepararse: 1. Pidiendo declaracion jurada el que pretende demandar, a
aquel contra quien se propone dirigir la demanda, acerca de, algun hecho relativo a su
personalidad, sin cuyo conocimiento no pueda entrarse en el juicio. 2. Pidiendo la
exhibicion de la cosa mueble que en su caso haya de ser objeto de accion real que trate de
entablar. 3. Pidiendo el que se crea heredero, coheredero o legatario, la exhibicion de un
testamento o codicilo. 4. Pidiendo el comprador al vendedor o el vendedor al comprador
en el caso de eviccidn, la exhibicion de titulos, u otros documentos que se refieran a la
cosa vendida. 5. Pidiendo un socio o comunero la presentacion de los documentos y
cuentas de la sociedad o comunidad, al consocio conduefio que los tenga en su poder. El
Juez accedera en estos casos a la pretension, si estima justa la causa en que se funda. Las

demaés las rechazara de oficio.”™

Posteriormente, diante de uma nova legislacdo processual civil espanhola, como
foi a Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 1881 (LEC/1881), o referido instituto foi
consagrado em uma Secdo especifica (Se¢do Segunda, Titulo Il, Capitulo 1), entre os
artigos 497 a 501, integrando, também, o artigo 502, o qual era pertinente para a prova

antecipada.’

Apo6s mais de um Século, ocorreu uma reforma da LEC/1881, o que gerou a atual
Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 2000 (LEC). No entanto, as diligéncias preliminares
foram devidamente recepcionadas pela nova legislagdo, estando previstas no “Livro II:

Titulo I: Capitulo Il — Os processos declarativos”, especificadamente entre os artigos 256 a
263.

*SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente a las diligencias preliminares. Thomson Reuters
Arazandi, Navarra, 2018, p. 24.

> ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares del proceso civil. J.M. Bosch Editora,
Barcelona, 1997, p. 13.
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Entretanto, tal ferramenta processual é anterior ao tempo. Reporta-se a sua origem
ao Direito Romano, por meio do mecanismo das “Partidas”.®

Identificando o Direito Romano como precursor das diligéncias preliminares
através do instituto das “Partidas”, a doutrina’ refere que estas, no intuito de buscar a
preparacdo de uma acgéo, tinham por finalidade a apresentacdo de documentos, tais como a
exibicdo prévia de bens moveis, testamento ou provisdo de Gltima vontade e titulos ou
contas.

Para isto, o Direito Romano tinha uma acdo propria, denominada “ad
exhibendum ", identificando-a como figura anterior ao processo principal, raz&o pela qual a
dogmatica sustenta que as “Partidas” sdo uma heranga romana para o Direito Espanhol,
que as denominou como Diligéncias Preliminares em seus diplomas processuais civis.?

Neste sentido, as diligéncias tornaram-se um icone particular do Direito Espanhol
e, pelo fato de n3o estar previsto em outros ordenamentos juridicos europeus® além
daqueles onde existe influéncia da lingua espanhola, o referido instituto é caracterizado
como uma figura latino-americana.*®

E por ser considerada ferramenta privada da Espanha, os doutrinadores a

conceituam como um elenco de atividades prévias a demanda e destinadas ao Tribunal de

® ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares..., op. cit. p. 15: “Hoy pueden
considerarse a las preliminares como institucién propia del Derecho espafiol, que encuentra sus remotos
origenes en el Derecho Romano, de onde pasé a las Partidas, recibiendo una amplia y casuistica regulacion,
anque hasta la codificacién no se le doté de una entidade propia, unificando y abstrayendo los supuestos en
que se podian instar.” No mesmo sentido, PIETRO-CASTRO, L. Tratado de Derecho Procesal Civil. T-I,
Aranzadi, 1985, p. 334.

" LALINDE ABADIA, J. Iniciacién historica al Derecho Espafiol, Barcelona, 1983, p. 899. Em
idéntico sentido, DE LA OLIVA SANTOS, A., Lecciones de Derecho Procesal Civil, 11, Barcelona, 1986, p.
208. E, ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares..., op. cit. p. 16.

& Neste sentido, MONTERO AROCA, J., Ensayos de Derecho Procesal, J.M. Bosch Editora,
Barcelona, 1996, p. 174: “Las Partidas son, sin duda, el momento juridico mas importante de nuestra historia,
no superadas hasta ahora ni siquiera por la codificacién, por lo menos en lo que se refiere a sua influencia y
utilidad.”

® BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares. Thomson-Civitas Editora, Madrid,
2003, p. 21.

19 No Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién Argentina, as diligéncias preliminares estdo
previstas na Parte Especial, Livro Segundo — Proceso Conocimiento — Capitulo 11, entre os artigos 323 e 329.
Na Argentina as diligéncias preliminares também possuem a caracteristica de atos preparatorios
anteriormente ao futuro processo. Todavia, diferentemente do ordenamento juridico Espanhol, no legislador
argentino a terminologia “diligéncias preliminares” esta envolvida pelas diligéncias preparatorias do juizo,
bem como pela produgédo antecipada de provas, constituindo, assim, os dois institutos uma espécie do género
“diligéncias preliminares”.

(MANUEL HITTERS, J., Andlisis de la Prueba Anticipada en un Marco Global, p. 1,
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:gBRHV0c20PAJ:www.scba.gov.ar/includes/descarg
2.asp%3Fid%3D28916%26n%3Dprueba-anticipada%5B1%5D.pdf+&cd=2&hl=pt-PT &ct=cInk&gl=pt»
Acessado em 01.03.2018)
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Primeira Instancia com o objetivo de preparar o processo principal, através da obtencédo de
dados, fatos ou documentos para que 0 autor possa ingressar com uma agéo civil.'*

Embora, na maioria dos casos o0 sujeito que ird ingressar com a demanda judicial
tenha conhecimento dos fatos, além de possuir as informacbes e 0s documentos
necessarios, em outras situacdes este acesso a justica esbarra na auséncia destes. Assim, as
diligéncias preliminares surgem como um meio adequado para alcancar os dados
imprescindiveis para ajuizar a futura agdo.*

Ainda na questdo conceitual das diligéncias preliminares, os dados relevantes para
a propositura do processo estdo vinculados, geralmente, a legitimidade passiva da futura
acao, frente & qual se deve ajuizar a demanda principal.®

Corroborando este cenario introdutério, GARCIANDIA GONZALEZ™ ensina que 0
instituto das diligéncias preliminares € um mecanismo processual facultativo, dependendo
da vontade do futuro autor de considerar necessaria ou desnecessaria a utilizacdo deste
meio para organizar 0 processo da maneira mais eficaz. Entretanto, ressalta que as
diligéncias possuem, sempre, natureza prévia a acao.

Neste sentido, a jurisprudéncia espanhola™ também se pronunciou a respeito da
funcdo das diligéncias preliminares, afirmando que o objetivo do artigo 256 e seguintes da
LEC concretiza-se na preparacdo do processo, permitindo ao solicitante ter conhecimento
de determinadas informacdes ou acesso a documentos especificos, evitando, assim, o
ajuizamento de litigios judiciais infrutiferos, ou com objeto juridico errébneo, ou até mesmo
a constituicdo de uma relacao juridica equivocadamente constituida.

E com referéncia ao artigo 256 da LEC, a doutrina espanhola é unanime quanto a
intencdo da referida ferramenta, pois afirma que o escopo das diligéncias preliminares esta

prescrito na prépria legislacdo, uma vez que a mencionada norma preceitua que este

1 DIEZ-PICAZO GIMENEZ, I. Derecho procesal Civil. El processo de declaracion. Civitas,
Madrid, 2004, p. 256. Neste mesmo sentido, DE LA OLIVA SANTOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil
Il, Parte Especial, Terceira Edi¢do, Editorial Universitaria Ramon Areces, Madrid, 2016, p. 38. E GIMENO
SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I. El Proceso de Declaracién. Parte General, Terceira Edicdo, Colex,
Madrid, 2010, p. 269.

2 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 270.

3 DE LA OLIVA SANTOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil ..., op. cit., p. 38.

 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil (Volumen 1).
coord. CORDON MORENO, F., ARMENTA DEU, T., MUERZA ESPARZA, J.J., e TAPIA FERNANDEZ,
I.) Thomson Reuters Editora, Pamplona, 2011, p. 1249.

> Audiéncia Provincial de Barcelona (Seccién 13), Auto ndmero 15/2009 de 22 de janeiro, AC
2009/1185, verificada em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramdn. Las diligencias preliminares en el proceso
civil: programa de doctorado: 3024 Estudios juridicos, ciencias politicas y criminologia. Letrame Editora,
2017, p. 24.
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mecanismo tem como fim a preparacdo do juizo posterior. Isto é, a expressdo — “Todo
Jjuicio podrd prepararse...” — estd vinculada a faculdade do futuro autor de requerer,
antecipadamente ao processo, informacgdes ou documentos sem 0s quais ndo sera possivel
fundamentar corretamente o direito a ser perquirido.*®

Além disso, a doutrina preconiza que as diligéncias preliminares ndo estéo
relacionadas com o processo cautelar ou com o objetivo de assegurar determinada prova,
pois o0s seus fins legitimos sdo pura e simplesmente atos organizacionais para uma acao
civil, ndo avancando na apreciacéo do mérito dos fatos ou dos documentos alcancados.’

E neste mesmo sentido, GARBERI LLOBREGAT'® preceitua que além do intento
comum das diligéncias preliminares, o qual contribui para a prepara¢ao do futuro processo,

esta atividade organizacional possui um viés constitucional de acesso a justica.

1.2. NATUREZA JURIDICA.

Muito se tem analisado e debatido tanto na doutrina como na jurisprudéncia
espanhola a respeito da natureza juridica das diligéncias preliminares. Correntes ha que
defendem que tal instituto constitui um ato de jurisdicdo voluntaria, e ha, por outro lado,
entendimentos que sustentam ser um ato de jurisdicdo contenciosa. E esta a primeira
problematica gerada pelo mecanismo do ordenamento juridico espanhol.

Contudo, sdo necessarias algumas consideracfes iniciais a respeito da distingdo
entre o processo de jurisdicdo voluntaria e o processo de jurisdicdo contenciosa, para assim
analisarmos a natureza juridica das diligéncias preliminares.

O procedimento normal de uma acéo civil pressupde a existéncia de um conflito
de interesses, de um litigio entre as partes (credor e devedor, proprietario e possuidor,
locador e locatério, etc.). Logo, diante da necessidade de resolucdo desta lide é que se
justifica o acesso a via judicial. O Tribunal € acionado para exercer a sua funcéo
jurisdicional propria, proferindo uma solugéo concreta para o conflito, razéo pela qual estas

situaces sdo chamadas de processos de jurisdicio contenciosa.*®

' GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil, con formuldrios y jurisprudéncia. Tomo 2, Bosch Editora, Barcelona, 2001, p. 850.

" GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles ..., op. cit., p. 851.

8 GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles ..., op. cit., p. 851-852: “El hecho de que las
diligencias preliminares coadyuven de algin modo a la preparacion del juicio, de manera que de su adopcion
y préactica puede llegar a depender en muchas ocasiones la efectiva incoacion del pleito, ha motivado el que
alguna resolucion judicial haya encontrado para las diligencias preliminares un fundamento constitucional.”

Y PIMENTA, Paulo. Processo Civil Declarativo. 1 Edicdo, Almedina, Coimbra, 2014, p. 64.
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Por outro lado, ha circunstancias em que ndo ha um conflito entre as partes, sendo
um interesse fundamental juridicamente tutelado comum (ac¢&o de regulacdo do exercicio
das responsabilidades parentais, processo judicial de adoc¢éo, etc.), competindo ao Tribunal
regular nos termos mais adequados para os interessados. S&o, assim, 0S processos de
jurisdicao voluntéria.”

Neste sentido, a doutrina espanhola concebe a jurisdicdo voluntaria como aquela
atividade que é realizada pelos 6rgéos judiciais em garantia de um direito comum entre 0s
sujeitos envolvidos, ndo constituindo um conflito de interesses entre as partes.?

A jurisdicdo voluntaria é caracterizada de maneira distinta da jurisdi¢do
contenciosa, pois, conforme preceitua ORTELLS RAMOS?, neste procedimento voluntério
ha auséncia dos seguintes elementos: falta de controvérsia, falta de verdadeiras partes, falta
de um processo, e a ndo producdo dos efeitos da coisa julgada.

Com isso, na dogmatica espanhola o fator determinante que diferencia os atos de
jurisdicdo voluntaria dos atos de jurisdicdo contenciosa reside na circunstancia de as
decisbes do primeiro ato ndo possuirem eficacia de coisa julgada.

O referido doutrinador espanhol sustenta que a jurisdi¢do voluntéaria ndo produz
eficacia negativa de coisa julgada, pois sera possivel a propositura de um processo
subsequente sobre a mesma questéo, independentemente do resultado da decisdo proferida
na atividade voluntaria. Neste mesmo sentido, ndo produz também eficécia positiva, uma
vez que os efeitos juridico-materiais que sdo gerados ndo sdao vinculantes na resolucéo do
mérito do processo subsequente.?

Dito isto, diante da auséncia de controvérsia, da auséncia de litigio, conforme
preceitua o doutrinador portugués LEBRE DE FREITAS®, a categoria dos processos de
jurisdicdo voluntéria situam-se fora do processo civil, ainda que sejam regulados pelo
diploma processual civil. Tal situagdo é verificada tanto em Portugal, como na Espanha e,

também, no Brasil.

? PIMENTA, Paulo. Processo Civil Declarativo... op. cit., p. 64. Neste mesmo sentido,
ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I, 2 Edigdo, Almedina,
Coimbra, 2017, p. 147. E THEODORO JR., Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume |, 56
Edicdo, Editora Forense, S&o Paulo, Rio de Janeiro, 2015, p. 146.

2 ORTELLS RAMOS, Manuel. Derecho Procesal Civil. 5 Edigdo, Thomson Aranzadi, Navarra,
2004, p. 82.

2 ORTELLS RAMOS, Manuel. Derecho Procesal Civil... op. cit., p. 83-85. Neste mesmo sentido,
em Portugal, FREITAS, José Lebre de. Introducdo ao Processo Civil. Conceito e principios gerais a luz do
Novo Codigo. 4 Edigdo, GestLegal, Coimbra, 2017, p. 65-66.

% ORTELLS RAMOS, Manuel. Derecho Procesal Civil... op. cit., p. 84.

# FREITAS, José Lebre de. Introduc&o ao Processo Civil... op. cit. 63.
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A doutrina portuguesa sustenta que estes procedimentos voluntérios sao
submetidos a apreciacdo dos Tribunais para que haja uma avaliagdo minuciosa dos
interesses particulares em questdo. Entretanto, a atividade exercida pelo Tribunal
caracteriza, ndo um exercicio da funcdo jurisdicional, mas somente o exercicio de uma
funcéo administrativa do juiz.?

E, ndo diferenciando deste cenario, no Brasil, o Codigo de Processo Civil
(CPC/BR), preceitua que a jurisdicdo das acOes civis podera ser contenciosa ou voluntaria,
por forca do artigo 719.%

Neste sentido, a doutrina brasileira aponta como caracteristica do procedimento de
jurisdicdo contenciosa a existéncia de um litigio entre as partes, que resultard em uma
sentenca que ira favorecer uma parte em detrimento da outra. Na voluntaria, ha a
possibilidade de esta sentenca favorecer ambos os sujeitos da relag&o.”’

E, assim, a dogmaética processual civil brasileira conceitua a jurisdi¢cdo voluntaria
como uma “atividade estatal de integracdo e fiscaliza¢do.”?® H& um interesse comum dos
interessados e, para que este produza uma situacdo juridica, é necessario acionar o poder
judiciario que ir4 realizar o papel fiscalizatério dos requisitos normativos para, ento,
conceder o efeito juridico aspirado pelos interessados.?

Ademais, a doutrina brasileira defende, corretamente, a terminologia
‘procedimento’ para os atos de jurisdi¢do voluntaria, porquanto, ndo havendo lide, ndo ha
como falar em processo, mas tdo somente em procedimentos. E, desta forma, o0s sujeitos
destas atividades ndo sdo chamados de partes, mas sim de interessados.*

Desta forma, podemos dizer que a jurisdicdo voluntéaria tem por objetivo, ndo que

o Tribunal profira uma decis@o apontando qual dos sujeitos interessados tem razdo, mas

% FREITAS, José Lebre de. Introdug&o ao Processo Civil... op. cit., p. 64.

% Codigo de Processo Civil Brasileiro. Art. 719. Quando este Cddigo ndo estabelecer
procedimento especial, regem os procedimentos de jurisdicdo voluntaria as disposi¢des constantes desta
Secao.

2 GONGALVEZ, Marcus Vinicius Rios. Direito Processual Civil. (Coord., LENZA, Pedro), 6
Edicdo, Editora Saraiva, S&o Paulo, 2016, p. 104. Em igual sentido, THEODORO JR., Humberto. Curso de
Direito Processual Civil. Volume I..., op. cit., p. 146.

% DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil. Volume 1, 17.2 Edicdo, Jus
Podivm, Salvador, 2015, p. 186.

% 1dem. Neste mesmo sentido, GRECO, Leonardo. Jurisdicdo voluntaria moderna. S&o Paulo:
Dialética, 2003, p. 11: “Jurisdi¢do voluntaria ¢ uma modalidade de atividade estatal ou judicial em que o
orgdo que a exerce tutela assistencialmente interesses particulares, concorrendo com o seu conhecimento ou
com a sua vontade para o nascimento, a validade ou a eficacia de um ato da vida privada, para a formagéo, o
desenvolvimento, a documentacdo ou a extingdo de uma relacdo juridica ou para a eficacia de uma situacéo
fatica ou juridica”.

¥ THEODORO JR., Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume 1..., op. cit., p. 146.
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que “tome determinadas providéncias que sao necessarias para a protecao de um ou ambos
os sujeitos da relagdo processual.”!

Dito isto, e retomando a questdo da natureza juridica das diligéncias preliminares,
ha correntes doutrinarias espanholas® que defendem que este instituto preparatério da LEC
é um ato de jurisdicdo voluntéria, porquanto — sustentam essas correntes — a decisdo do
Tribunal ndo apresentard nenhuma resolucdo quanto a futura controvérsia juridica. Em
outras palavras, ha auséncia de litigio.*

Corroborando esta corrente doutrinaria, ARMENTA DEU** assevera que, embora a
ferramenta das diligéncias preliminares possua uma veia judicial, porquanto a solicitacéo é
dirigida ao Tribunal — e desta solicitacdo ha uma decisdo —, aquela carece de consequéncias

jurisdicionais, compondo, assim, ato de jurisdi¢do voluntaria.

E neste mesmo sentido a jurisprudéncia espanhola também se tem pronunciado
guanto & natureza juridica voluntéria do referido instituto,® pois afirmou que as diligéncias
preliminares néo estdo sujeitas a julgamento final ou declaragdes de direitos, motivo pelo
qual devem ser consideradas como atos de jurisdicdo voluntaria com a caracteristica de

preparar uma acao civil.

Por outro lado, em 11 de novembro de 2002*, o Tribunal Supremo da Espanha
(TS) consagrou as diligéncias preliminares como um ato de jurisdicdo contenciosa, ao

sustentar que este mecanismo processual apresenta atuac@es de carater jurisdicional, pois o

%! GONCALVEZ, Marcus Vinicius Rios. Direito Processual Civil..., op. cit., p. 104.

%2 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1249: “Hablamos de actividades de caracter judicial y no jurisdicional, ya que, segun ha subrayado un sector
mayoritario de nuestra doctrina en alusion a su naturaliza juridica, estamos ante actos de jurisdiccion
voluntaria, en los que el tribunal no dicta resolucion alguna que decida sobre una controvérsia.”

* HERCE QUEMADA, V. Derecho Procesal Civil, Tomo I, Madrid, 1979, p. 166.

¥ ARMENTA DEU, T., Lecciones de Derecho Procesal Civil. Proceso de Declaracién, Proceso
de Ejecucion y Procesos Especiales. Quinta Edi¢do. Marcial Pons, Madrid, 2010, p. 137: “Carecen de
caracter jurisdicional, constituyendo actos de jurisdiccion voluntaria aunque tengan lugar en presencia
judicial.” Neste mesmo sentido, DIEZ-PICAZO GIMENEZ, 1. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 256.

® | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op.
cit, p. 27: “Audiencia Provincial de Jaén (Seccion 1), Sentencia numero 406/1999 de 15 de outubro, AC
1999/2313: “las diligencias preliminares son unos procedimientos en los que no recae resolucion judicial, ni
se producen declaraciones de derechos, con lo que han de considerarse como actuaciones de jurisdiccion
voluntaria establecidas con caracter general, «todo juicio podra prepararse» dice el art. 497 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, -también el actual 256.1 LEC — para facilitar el ulterior proceso.”

% Auto de 11 de noviembre de 2002 (TJ 2003\575): “... Pueden considerarse las Diligencias
Preliminares como el conjunto de actuaciones de caracter jurisdiccional por las que se pide al Juzgado de
Primera Instancia competente la practica de concretas actuaciones para resolver los datos indispensables para
que el futuro juicio pueda tener eficacia.”
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Tribunal de Primeira Insténcia € acionado para solucionar questdes relativas a organizacdo

do processo principal.

Neste sentido, ALVAREZ ALARCON®’ defende que o instituto das diligéncias
preliminares tem natureza juridica contenciosa, uma vez que enseja resolucées judiciais,
apontando direitos e deveres no momento em que 0 juizo determina que o requerido
apresente os documentos solicitados, ou quando profere decisdo referente as declaragdes

daquele que figurou como requerido nas atividades preparatorias.

No intuito de defender a natureza juridica contenciosa das diligéncias
preliminares, o referido doutrinador vai mais além. Com efeito, alega que a caracteristica
de voluntariedade se encontra, ndo s6 no procedimento preliminar, sendo em todos os atos
do processo civil, pois estdo em causa atividades que necessitam da vontade das partes

para serem efetivadas, como, por exemplo, o simples ajuizamento de uma demanda.*®

E para enriquecer a questdo de as atividades preliminares constituirem ato de
jurisdicdo contenciosa, BANACLOCHE PALAO® refere que as diligéncias constituem uma
pratica ndo so judicial, mas também jurisdicional. Judicial porque é necessario o auxilio do
Orgao judiciario quando o interessado ndo alcanca a informacdo ou o documento pertinente
por seus proprios meios. E jurisdicional porque o auxilio judicial estd devidamente
implicito.

Além disso, ALvARez ALARCON® ensina que atos de jurisdicdo voluntéria ndo
apresentam os efeitos de coisa julgada, possuindo muito mais um carater administrativo do
que judicial. Este fato justifica a ndo ocorréncia das diligéncias preliminares, pois assevera
que, quando o Tribunal de Primeira Instancia denega a solicitacdo de uma determinada
diligéncia preliminar, ocorre o efeito da coisa julgada, ndo podendo ser apresentada nova

solicitacdo sobre a mesma questao.

¥ ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p, 56: “A mi modo de ver,
en las diligencias preliminares se desarrolla una auténtica actividade jurisdiccional en cuanto que se producen
resoluciones judiciales en las que se declaran derechos y deberes: el Juez decide sobre las preliminares,
disponiendo la obligacion de exhibir, y los limites de la misma.”

% ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 56.

% BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias ..., op. cit., p. 31: “El caré4cter judicial de estas
diligencias es incuestionable, porque uno de sus aspectos caracteristicos estriba en que la informacion que se
pretende obtener con ella no la pueden conseguir los sujetos interesados por sus propios medios, sino que
necesitan impetrar el auxilio judicial. Actividad de los tribunales debe existir, pues, en todo caso.”

0 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 56-57.
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Entretanto, 0 mesmo autor esclarece que a coisa julgada estd relacionada tdo
somente com o requerimento da diligéncia preliminar, pois tal situacdo podera ser
solicitada no processo principal, mas agora como mérito de uma prova e ndo como

atividade preparatoria.**

Embora ndo haja unanimidade entre a doutrina e a jurisprudéncia quanto a
natureza juridica desta ferramenta, é necessario esclarecer, conforme preceitua GARBERI
LLOBREGAT*, que as diligéncias preliminares ndo constituem atividades com a capacidade
de se obter uma prova antecipada dos fatos que irdo formar o objeto do processo principal,
nem mesmo 0 asseguramento dessa prova, tendo em conta que a Ley de Enjuiciamiento
Civil contempla outros instrumentos processuais especificos para obter as referidas

finalidades probatdrias (conforme sera abordado infra).

Em nosso entender, a partida é precoce adotar uma corrente doutrinaria em
detrimento de outro entendimento dogmatico, pois a andlise da natureza juridica das
diligéncias preliminares deve ir além do que ja foi exposto. E necessario, também, analisar
todos o0s pressupostos que englobam o referido mecanismo processual, para entdo

firmarmos um posicionamento adequado.

Assim, passaremos, primeiramente, & anélise das demais caracteristicas das
diligéncias preliminares, para, ao final, nos posicionarmos de forma concreta quanto a sua

natureza juridica.

1.3. DISTINCAO DAS FIGURAS SIMILARES.

Conforme assinalado anteriormente, as diligéncias preliminares sdo atuagdes
realizadas antes do inicio do processo principal, com a finalidade de obter informagdes ou

documentos que permitam uma correta e efetiva configuracdo do futuro litigio processual.

Assim, esta peculiaridade organizacional das atuagfes preliminares é que a

diferencia dos outros institutos processuais, 0s quais tambeém possuem carater instrumental

“ ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 57: “En el processo
principal quizas se pueda conceder la diligencia que preliminarmente se pidi6 y no se concedio, pero eso no
afecta a la cosa juzgada, pues lo que se deneg6 era una diligencia preliminar, mientras que lo que se conceda
en el processo principal sera la practica de una prueba.”

*2 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento Civil,
Bosch, Barcelona, 2009, p. 28.
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e podem ser realizados previamente ao processo, mas ndo se confundem com as diligéncias
preliminares. Tais institutos referem-se as medidas cautelares e a producdo antecipada da

prova.*®

1.3.1. MEeDIDAS CAUTELARES.

A Ley de Enjuiciamiento Civil preceitua o procedimento cautelar no Livro Il —
“La Ejecucion Forzosa y Las Medidas Cautelares”, Titulo VI — “De las medidas

cautelares”, entre 0s Capitulos | e V, especialmente entre os artigos 721 a 747.

Conforme vimos, 0 mecanismo processual das medidas cautelares € muito amplo
e profundamente regrado no ordenamento juridico espanhol, razdo pela qual iremos nos
restringir apenas ao seu conceito, a finalidade, e a determinadas e especificas
caracteristicas, com o objetivo de diferencia-lo das diligéncias preliminares, mas
comparando-o com figuras processuais existentes em outros diplomas processuais Civis.

Conforme assinalado pela doutrina espanhola, as medidas cautelares sdo aquelas
figuras que tém finalidade assecuratdria. Em outras palavras, tém o intuito de resguardar a
efetividade da futura sentenca do processo, diante da possibilidade de incumprimento por
parte do demandado.**

Tal instituto pode ser requerido ao Tribunal antes da propositura®> da demanda,
para assegurar determinada pretensdo, desde que haja perigo na demora do procedimento
processual.”® Logo, a diferenca basilar entre esta ferramenta e as diligéncias preliminares
estd na respetiva funcdo de cada uma: enquanto esta € para assegurar uma pretensdo, a
outra e para organizar da forma mais efetiva uma futura pretensédo judicial.

Além disso, como preceitua BANACLOCHE PALAO"Y, as medidas cautelares ndo
tém como objetivo obter determinada informacdo, dados ou documentos para preparar o
processo, mas sim garantir que esta pretensdo, se for positiva, seja eficaz no final do

referido processo.

* Com base em BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias ..., op. cit., p. 38.

“ GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I..., op. Cit., p. 289.

* Mas as medidas cautelares do Direito Espanhol podem também ser requeridas durante o curso
de um processo ja devidamente ajuizado.

*® GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil ..., op. cit., p. 289.

" BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias ..., op. cit., p. 40-41.

23



Outra distingdo existente entre o procedimento cautelar e as diligéncias
preliminares diz respeito a competéncia do Tribunal, tendo em conta que aquele que
apresentar solicitacdo de medidas cautelares devera, consoante preconiza o artigo 723.1° da
LEC*, requeré-las no Tribunal competente para conhecer a acéo civil. Isto, diferentemente
do que ocorre com as diligéncias preliminares, pois o Juizo que proferir decisdo a respeito
destas ndo sera necessariamente 0 mesmo que ira julgar o processo principal.

Com o objetivo de posteriormente demonstrarmos a (in)viabilidade de incorporar
as diligéncias preliminares em outros ordenamentos juridicos como Portugal e o Brasil, é
necessario mencionarmos, também, como este processo cautelar e a produgdo antecipada
de prova sdo conceituados e caracterizados nos referidos paises.

Em Portugal, as medidas cautelares estdo previstas no Codigo de Processo Civil
no seu Titulo 1V do Livro Il — “Dos procedimentos cautelares”, entre os Capitulos I e II,
sendo o primeiro destinado ao “Procedimento Cautelar Comum” e o segundo aos
“Procedimentos cautelares especificados”, ambos abrangidos entre os artigos 362 a 409.

E, tal como em Espanha, a fung¢do do referido mecanismo cautelar é “sempre que
alguém mostre fundado receio de que outrem cause lesdo grave e dificilmente reparavel ao
seu direito, pode requerer a providéncia conservatéria ou antecipatéria concretamente
adequada a assegurar a efetividade do direito ameacado.”*

Veja-se, com isso, que em Portugal o objetivo das medidas cautelares também é
assecuratorio, de forma a resguardar a pretensdo de um direito, razdo pela qual a doutrina
portuguesa sustenta que, para que tal medida seja deferida, é necessaria a concorréncia dos
seguintes requisitos: “a) que muito provavelmente exista o direito tido por ameacado —
objeto de accdo declarativa —, ou que venha a emergir de decisdo a proferir em accéo
constitutiva, ja proposta ou a propor; b) que haja fundado receio de que outrem antes de
proferida decisdo de mérito, ou porque a ac¢do ndo esta sequer proposta ou porque ainda se
encontra pendente, cause lesdo grave e dificilmente reparavel a tal direito; c) que ao caso
ndo convenha nenhuma das providéncias tipificadas nos arts. 377 a 409 do CPC; d) que a

providéncia requerida seja adequada a remover o periculum in mora concretamente

* Ley de Enjuiciamiento Civil Articulo 723. Competencia 1. Sera Tribunal competente para
conocer de las solicitudes sobre medidas cautelares el que esté conociendo del asunto en primera instancia o,
si el proceso no se hubiese iniciado, el que sea competente para conocer de la demanda principal.

*° Cédigo de Processo Civil de Portugal. Artigo 362, 1.
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verificado e a assegurar a efectividade do direito ameacgado; e) que o prejuizo resultante da
providéncia nio exceda o dano que com ela se quis evitar.”>

Neste sentido, as medidas cautelares do ordenamento juridico portugués, diante do
seu carater provisorio, precario e acessorio, estardo dependentes, conforme preceitua
ALMEIDA™, “da causa que tenha por fundamento o direito acautelado”, podendo ser
instauradas ou como um procedimento preliminar ou como um incidente, seja de uma acao
declarativa ou executiva, a qual pode ter sido ja proposta, ou estar para ser, consoante
preconiza o artigo 364, numero 1° do CPC/PT.

Além disso, o referido doutrinador sustenta que esta ferramenta processual
cautelar é juridicamente qualificada como “meios processuais acessorios” e,

252 am virtude

consequentemente, a demanda efetiva como “meios processuais principais
de aquela depender instrumentalmente desta. Assim, 0 processo cautelar apresenta uma
estrutura célere e singela e deve ser decidido em primeira instancia no prazo maximo de 02
(dois) meses, quando houver a citagdo do requerido, e de 15 (quinze) dias, se esta citacdo
ndo ocorrer, conforme previsto nos niimeros 1° e 2° do artigo 363 do CPC/PT.>

Ademais, no procedimento cautelar é possivel evidenciar a incidéncia do principio
do contraditério®, porquanto, como regra geral e consoante previsto no artigo 366, nimero
1° do CPC/PT, antes de decidir a respeito de qualquer concessdo cautelar, o Tribunal tem o
dever de ouvir aquele sujeito que figura como requerido neste procedimento.>

A doutrina portuguesa preceitua ainda que as medidas cautelares poderdo ser
conservatorias ou antecipatorias. LEBRE DE FREITAS e ISABEL ALEXANDRE® explicam que

providéncia conservatoria ¢ “aquela que visa manter inalterada a situacdo, de facto ou de

direito, existente, evitando alteragdes prejudiciais.” Ja a antecipatoria, ¢ “aquela que

%0 Cfr. NETO, Abilio. Novo Cédigo de Processo Civil Anotado, 2 Edicdo Revista e Ampliada,
Ediforum, 2014, p. 415.

> ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume ... op. cit.,
p. 204.

2 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I.... op. cit.,
p. 205.

> Idem.

* Principio do contraditério devidamente consagrado no CPC/PT no seu artigo 3: Necessidade do
pedido e da contradi¢cdo. 1 - O tribunal ndo pode resolver o conflito de interesses que a ac¢do pressupde sem
que a resolugdo lhe seja pedida por uma das partes e a outra seja devidamente chamada para deduzir
oposicao.

% ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I..., op. cit.,
p. 210.

*® FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil Anotado. Volume 2,
3 Edicdo, Almedina, 2017, p. 09-10.
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antecipa a decisdo ou uma providéncia executiva futura, sem prejuizo de, no primeiro caso,
poder também antecipar, de outro modo, a realizagdo do direito acautelado.”’

Diante de tais requisitos do direito processual civil portugués, podemos concluir
que o referido instituto das medidas cautelares também se diferencia das diligéncias
preliminares da LEC. Efetivamente, com base no primeiro pressuposto das cautelares, este
diz respeito ao asseguramento de um direito considerado ameagado, situacdo que ndo
configura uma condicionante nas atividades preliminares do ordenamento juridico
espanhol.

Além disso, as medidas cautelares sdo anteriores ao processo posterior, mas
também podem ser requeridas no decurso deste, desde que haja fundados receios de que
alguém cause lesdo grave de dificil reparacdo ao direito pleiteado. Ja nas diligéncias
preliminares, ndo é possivel a sua solicitacdo durante um tramite processual, pois,
conforme reiteradamente destacado, o seu objetivo é organizar a futura demanda e néo
resguardar qualquer pretensao.

No Brasil, por sua vez, o Cddigo de Processo Civil de 1973 passou por uma
reforma legislativa e, diante da Lei 13.105 de 2015, as medidas cautelares até entdo
previstas no antigo diploma legal passaram a estar consagradas no Codigo de Processo
Civil 2015 como tutela provisoria, sendo estas subdivididas em tutela de urgéncia e tutela
de evidéncia, especificadamente no Livro V, Titulos I, 11 e 111, entre os artigos 294 a 311.

E sabido que a morosidade processual é problema com que atualmente diversos
paises se debatem, em especial o Brasil. Dai que, na mira de diminuir as consequéncias
negativas da morosidade em uma demanda judicial, o legislador brasileiro tenha procurado
como alternativa a antecipacao provisoria dos resultados da tutela definitiva®.

Desta forma, conforme nos ensina DIDIER JR.*, a funcdo primordial da tutela
provisoria “é abrandar os males do tempo e garantir a efetividade da jurisdigéo (os efeitos
da tutela).” Representam solucdes imediatas para evitar ou reduzir os prejuizos gerados a

parte pela espera, sempre longa, do fim do processo.®

> |dem.

% Por tutela definitiva, podemos dizer que é “aquela obtida com base em cognigio exauriente, com
profundo debate acerca do objeto da decisdo, garantindo-se o devido processo legal, o contraditorio e a ampla
defesa. E predisposta a produzir resultados imutaveis, cristalizados pela coisa julgada. E espécie de tutela que
prestigia, sobretudo, a seguranga juridica.”(DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume
2, 10 Edicao, Editora Jus Podivm, Salvador, 2015, p. 561-562)

* DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume 2..., op. cit., p. 567.

% THEODORO JR., Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume 1..., op. cit., p. 609.
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Além disso, o referido doutrinador brasileiro mostra que a tutela provisoria se
manifesta em trés caracteristicas basicas: “a) a sumariedade da cogni¢do; b) a precariedade;
C) por ser baseada na cognicdo sumaria e precaria, € inapta a tornar-se indiscutivel pela
coisa julgada.”61

Assim, conforme preceitua a propria legislagdo processual civil brasileira, artigo
294 do CPC/BR®, tanto a tutela de urgéncia como a tutela de evidéncia séo espécies da
tutela provisoria. Sdo atividades realizadas antes do encerramento do processo e as
decisOes originadas dessas atuacfes serdo confirmadas ou ndo no provimento final.

A diferenca das espécies de tutela figura entre os requisitos. A tutela de urgéncia
esta relacionada com a expectativa do direito e perigo na demora, isto é, perigo de dano a
resolucdo final do processo. Ja a tutela de evidéncia tem como requisito somente a
possibilidade de um direito; o tempo n&o é relevante.®

Além disso, a tutela proviséria de urgéncia poderd ser classificada como
antecipada ou como cautelar. Ambas tém como pressupostos a expectativa do direito e 0
perigo de dano ao resultado Gtil do processo. A diferenca manifesta-se no conteudo: se for
para proteger ou assegurar determinado resultado, sera cautelar; se for satisfativo, a tutela
seré antecipada.®*

Quanto ao julgamento da pretensdo & tutela proviséria, THEODORO JR.% ensina
que esta pode ser requerida de forma liminar ou incidental, percorrendo 0s pressupostos
processuais, com contraditério e instrucdo, finalizando-se através de uma decisdo
interlocutoria que ird conceder ou denegar o pedido tutelado.

Além disso, o doutrinador brasileiro esclarece que esta resolucdo judicial ndo
apresenta os efeitos da coisa julgada. “Isso porque as tutelas, embora simplifiquem o

procedimento, conferindo provimento imediato a parte que se acha numa situagdo de

81 Para maiores esclarecimentos, cfr. DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil,

Volume 2..., op. cit., p. 568.

62 Cédigo de Processo Civil Brasileiro. Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em
urgéncia ou evidéncia.

% Com base em DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume 2..., op. cit., p.
570: “As tutelas provisorias de urgéncia pressupdem a demonstragdo de “probabilidade do direito” e do
“perigo de dano ou risco ao resultado tutil do processo”. A tutela proviséria de evidéncia pressupde a
demonstracdo de que as afirmacgdes de fato estejam comprovadas, tornando o direito evidente, examinado
mais a frente.”

® Idem: “A urgéncia pode servir de fundamento & concessdo da tutela provisoria cautelar ou
satisfativa.” (...) “Assim, para pedir tutela provisoria satisfativa, ¢ preciso alegar e demonstrar urgéncia ou
evidéncia; mas a tutela provisoria cautelar somente pode ser pleiteada em situacfes de urgéncia. Isso se da
porque a urgéncia € inerente a tutela cautelar.”

® THEODORO JR., Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume 1..., op. cit., p. 695.
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vantagem aparentemente tutelada pela ordem juridica material, ndo tém a pretensdo de
decidir definitivamente o litigio.”® O objetivo das tutelas provisérias limita-se & supressao
do perigo de dano decorrente da morosidade processual para obter o resultado definitivo.
Com isso, conclui-se que o requerimento cautelar, diferentemente das diligéncias
preliminares da LEC, “consiste na medida mais adequada a afastar o perigo de dano ao

T . . . L 2967
direito indiciado, seja antecipatodria, seja de seguranga ou conservatoria.”

1.3.2. PRODUGAO ANTECIPADA DE PROVAS.

O instituto processual da producéo antecipada de provas, assim denominado tanto
no ordenamento juridico brasileiro como no ordenamento portugués — 0s quais Serao
posteriormente analisados —, recebe 0 nome simplesmente de prova antecipada na Ley de
Enjuiciamiento Civil espanhola.

Na LEC, “la prueba anticipada” esta prevista no Capitulo V — “De la prueba:
disposiciones generales”, Se¢do Quarta — “De la anticipacion y del aseguramiento de la
prueba”, do Titulo I, Livro Il — “Disposiciones comunes a los processos declarativos —
entre os artigos 293 e 296, sendo considerada pela doutrina um incidente processual prévio
ao ajuizamento da demanda principal.®®

Com isso, GIMENO SENDRA® considera o referido mecanismo como um incidente
excepcional do procedimento probatério que consiste em proporcionar e praticar uma
determinada prova previamente a apresentacdo do futuro processo, por receio fundado de
que, em razdo de pessoas ou pelo estado de determinada coisa, a prova pretendida ndo
possa ser produzida no momento processual previsto legalmente.

Assim, embora as diligéncias preliminares e a prova antecipada se assemelharem
na pratica, pois em ambos os institutos € possivel obter dados relevantes para o
processamento da acdo civil, a doutrina apresenta distingdes entre as referidas ferramentas

normativas.

% Idem.

" PINTO, Rui. Notas ao Cddigo de Processo Civil. Coimbra Editora, 2014, p. 216.

%8 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente a las diligencias preliminares..., op. cit., p. 35.

% GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I..., op. cit., p. 284.

"0 Conforme previsto no artigo 293.1 da Ley de Enjuiciamiento Civil: “Articulo 293. Casos y
causas de anticipacion de la prueba. Competencia 1. Previamente a la iniciacion de cualquier proceso, el que
pretenda incoarlo, o cualquiera de las partes durante el curso del mismo, podra solicitar del Tribunal la
practica anticipada de algln acto de prueba, cuando exista el temor fundado de que, por causa de las personas
0 por el estado de las cosas, dichos actos no puedan realizarse en el momento procesal generalmente
previsto.”
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A primeira diferenga encontra-se na propria finalidade e fundamento de cada
atuacdo, pois as diligéncias preliminares tém por fim evitar erros indesejados na
configuracdo e organizacdo do processo principal, ao ter acesso a informacGes essenciais
referentes ao objeto que se pretende tutelar, evitando-se desta forma demandas judiciais
indteis ou infrutiferas.

A prova antecipada’’, por sua vez, tem como finalidade proteger determinada
prova suscetivel de ser perdida antes do momento probatdrio legalmente previsto, a qual
ser4 capaz de fornecer dados relevantes para a reconstituicdo de fatos alegados.”

Além disso, outra diferenca prevista pela doutrina espanhola prende-se com a
questdo do contraditorio evidenciado na prova antecipada e ausente nas diligéncias
preliminares.

Neste sentido, SiLvosAa TALLON'® sustenta que no instituto da prova antecipada
existe o contraditorio entre as partes e todas as garantias que este principio implica. Ja nas
atividades preliminares, conforme sustenta o referido doutrinador, o contraditério ndo é
evidente, gerando, assim, uma disparidade processual entre o solicitante e o solicitado.

No Brasil, a producdo antecipada da prova esta prevista na Parte Especial do
Caodigo de Processo Civil (Lei 13.105 de 2015), especificamente no Livro | — “Do Processo
de Conhecimento e do Cumprimento de Sentenga”, Titulo I — “Do Procedimento Comum”,
Capitulo XII — “Das Provas”, Se¢do Il — “Da Producdo Antecipada da Prova”, entre os
artigos 381 e 383."

™ No ordenamento juridico espanhol, ha também a figura de asseguramento, conservagéo da prova
prevista no artigo 297.1 da LEC e, conforme preceitua GIMENO SENDRA, 0 asseguramento da prova € uma
medida excepcional, que tem por objetivo assegurar ou conservar a fonte de uma prova que pode ser afetada
e, assim, impedir a sua pratica no momento oportuno para tanto. A prova ndo é praticada; apenas sao
acordadas medidas necessarias para conservar a fonte da prova. A sua solicitacdo sd € concedida quando o
solicitante comprovar a impossibilidade da sua pratica no momento legalmente previsto. (GIMENO
SENDRA, V. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 285. Em igual sentido, SILVOSA TALLON, J. M., El
abogado frente a las diligencias preliminares..., op. cit., p. 36; e BANACLOCHE PALAO, J. Las
Diligencias preliminares..., 0p. Cit., p. 40.)

2 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., 0p. Cit., p. 39.

" SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente a las diligencias preliminares... op. Cit., p. 35-
36.

™ Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015): Art. 381. A produco antecipada da prova sera
admitida nos casos em que: | - haja fundado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a
verificacdo de certos fatos na pendéncia da acdo; Il - a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a
autocomposicao ou outro meio adequado de solucao de conflito; 111 - o prévio conhecimento dos fatos possa
justificar ou evitar o ajuizamento de agfo. § 1° O arrolamento de bens observara o disposto nesta Secéo
quando tiver por finalidade apenas a realizagdo de documentagio e no a pratica de atos de apreensdo. § 2° A
producdo antecipada da prova é da competéncia do juizo do foro onde esta deva ser produzida ou do foro de
domicilio do réu. § 3° A produgéo antecipada da prova ndo previne a competéncia do juizo para a agdo que
venha a ser proposta. § 4° O juizo estadual tem competéncia para produgéo antecipada de prova requerida em
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Né&o se diferenciando da prova antecipada do diploma processual civil espanhol, a
doutrina brasileira conceitua este instituto como uma protecdo a prova, visando resguardar
futura e eventual producédo probatoria, ou para permitir, diante da prova, a prevencdo de
um processo.”

Além disso, MARINONI, ARENHART e MITIDIERO asseveram que, no ordenamento
juridico brasileiro, a medida da producdo antecipada da prova poderd, ter ou ndo carater
contencioso, consoante preconiza o artigo 382, § 2° do Cadigo de Processo Civil Brasileiro
(CPC/BR)."

A producdo antecipada da prova de caracteristica ndo contenciosa’’ ser4 aquela
atuacdo com a finalidade Unica de documentacdo do interessado. Em outras palavras,
quando a producdo da prova seja apenas para protecdo de direitos do futuro autor, podera
servir-se deste instituto. Além disso, nestas atividades ndo é necessario mencdo a qualquer
demanda ou pretensdo de processo judicial, sendo somente necessaria a existéncia de
fundamento para o requerimento da prova.”

E os referidos doutrinadores vao mais além, pois disciplinam que nesta atividade

da producéo antecipada da prova, diante do seu carater ndo contencioso, nao é necessaria a

face da Unido, de entidade autarquica ou de empresa publica federal se, na localidade, ndo houver vara
federal. § 5° Aplica-se o disposto nesta Secdo aquele que pretender justificar a existéncia de algum fato ou
relacdo juridica para simples documento e sem carater contencioso, que expora, em peticdo circunstanciada, a
sua intengo.

Art. 382. Na peticdo, o0 requerente apresentard as razdes que justificam a necessidade de
antecipacdo da prova e mencionard com precisdo os fatos sobre os quais a prova ha de recair. § 1°O juiz
determinard, de oficio ou a requerimento da parte, a citacdo de interessados na produ¢do da prova ou no fato
a ser provado, salvo se inexistente carater contencioso. § 22 O juiz ndo se pronunciara sobre a ocorréncia ou a
inocorréncia do fato, nem sobre as respectivas consequéncias juridicas. 8 3° Os interessados poderdo requerer
a producéo de qualquer prova no mesmo procedimento, desde que relacionada ao mesmo fato, salvo se a sua
producdo conjunta acarretar excessiva demora. § 4° Neste procedimento, ndo se admitira defesa ou recurso,
salvo contra decisao que indeferir totalmente a produgdo da prova pleiteada pelo requerente originario.

Art. 383. Os autos permanecerdo em cartorio durante 1 (um) més para extracdo de copias e
certiddes pelos interessados. Paragrafo Gnico. Findo o prazo, os autos serdo entregues ao promovente da
medida.

® MARINONI, Luis Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Codigo
de Processo Civil Comentado, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 406.

® MARINONI, Luis Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil. Volume 2. Tutela dos Direitos mediante Procedimento Comum. S8o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015, p. 308.

" Neste sentido, FUGA, Bruno A. S., A Prova no Processo Civil. Principais inovacdes e aspectos
contraditdrios. 1 Ed., Birigui: Boreal Editora, 2016, p. 46 preceitua que: “A parte autora, mesmo existindo a
possibilidade de producdo da prova sem carater contencioso, devera sempre que possivel e necessario indicar
todos os interessados em eventual agdo “principal” a ser proposta, pois do contrério os efeitos da produgéo
poderdo ser questionados na agdo principal por ferir o principio do contraditorio.”

® MARINONI, Luis Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil..., op. cit., p. 308.
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citacdo de outros sujeitos, conforme previsdo legal do § 1° do referido artigo 381 do
CPC/BR. Dito isto, o procedimento de producdo da prova limita-se somente aos interesses
daquele que se socorre desta medida; a este procedimento segue-se o deferimento e
realizacdo da prova pelo 6rgdo judicial, restando os autos pertencentes em cartério, por
forca da previsdo legal do paragrafo Gnico do artigo 383 do mesmo diploma processual
civil.”

Por outro lado, conforme preceitua o proprio Codigo de Processo Civil nos incisos
do artigo 381, a producdo antecipada de prova com carater contencioso sera admitida em
03 (trés) situagdes: “I — haja fundado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito
dificil a verificacdo de certos fatos na pendéncia da acdo; Il —a prova a ser produzida seja
suscetivel de viabilizar a autocomposi¢do ou outro meio adequado de solucao de conflito;
111 — o prévio conhecimento dos fatos possa justificar ou evitar o ajuizamento da a¢do.”®

Analisam-se com isso — conforme ocorre no ordenamento juridico espanhol — as
produgdes de provas previstas nos incisos do referido art. 381 do CPC/BR, especialmente a
do inciso primeiro; a finalidade destas medidas é evitar a perda ou perecimento de
determinada prova, caso seja aguardado o0 momento processual adequado para as referidas
producdes.®

Ainda quanto as atividades pertencentes a producdo da prova com carater
contencioso, DIDIER® aponta o inciso segundo do artigo 381 do CPC/BR como a novidade
da reforma processual ocorrida no Brasil no ano de 2015, pois através da producao
antecipada da prova surge o fato de, diante da realizacdo da prova, nascer a possibilidade
de solucionar a situagdo por meio da autocomposi¢do. Nas palavras do doutrinador: “nao
se pressupfe urgéncia, muito menos risco de que a prova ndo possa ser produzida
futuramente. Estimula-se a propositura da acdo probatoria autbnoma, na esperanga de que a
prova produzida estimule as partes a resolver o problema consensualmente”.®

Vé-se, desta forma, que o mecanismo processual da producédo antecipada da prova
do Brasil muito se assemelha a prova antecipada do ordenamento juridico espanhol.

Porém, também &, distinto das diligéncias preliminares, uma vez que estas sempre serdo

" MARINONI, Luis Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de
Processo Civil..., op. cit., p. 308.
8 Conforme o artigo 381 do Cédigo de Processo Civil do Brasil. (Lei 13105/2015).
8 DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume 2... op. cit., p. 138.
:z DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume 2... op. cit., p. 140.
Idem.
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prévias ao processo principal, ndo admitindo, em nenhuma hipdtese, que seja encarado
como um incidente processual, durante o curso de uma demanda, conforme é possivel na
produco antecipada da prova.®*

Portugal também prevé em seu Codigo de Processo Civil (Lei 41/2013) o
mecanismo da producdo antecipada de prova, previsto no Livro Il — “Do Processo Geral”,
Titulo V — “Da instrugéo do processo”, Capitulo I — “Disposigdes gerais”, especificamente
no artigo 419.%°

E, ndo se diferenciando do entendimento dos outros ordenamentos juridicos
analisados até entdo, no que diz respeito ao conceito da producdo antecipada da prova, a
doutrina portuguesa manifesta-se no sentido de este instituto ter por finalidade basilar a
protecdo do direito & prova.®

Neste sentido, a producdo antecipada de prova, em Portugal, surge devidamente
designada como uma providéncia de “assegurac¢ao de provas e as provas assim obtidas ou
produzidas sdo conceituadas de provas para memoria futura ou ad perpetuam rei
memoriam.”®’

Este procedimento antecipatorio da prova pode ser solicitado tanto durante o
curso de uma demanda judicial, sendo desta forma uma possibilidade legal concedida tanto
para o0 autor quanto para o réu, como de maneira preliminar ao efetivo processo. Sendo
proposto antes da acdo, o réu, assim como 0 autor, poderdo valer-se desta ferramenta;
entretanto, para aquele sera para garantir que determinada prova para a sua defesa nao
desapareca.®®

Ademais, a doutrina portuguesa destaca também que, diante do carater urgente
evidente na producdo antecipada de provas, esta pode ser requerida inclusive durante o

recesso forense dos Tribunais, no intuito de evitar um dano irreparavel.® Esta situacéo n&o

# DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil, Volume 2... op. cit., p. 138.

& Codigo de Processo Civil (Lei 41/2013). “Artigo 419: Havendo justo receio de vir a tornar-se
impossivel ou muito dificil o depoimento de certas pessoas ou a verificacdo de certos factos por meio de
pericia ou inspe¢do, pode o depoimento, a pericia ou a inspecéo realizar-se antecipadamente e até antes de ser
proposta a agdo.”

% PINTO, Rui. Notas ao Cédigo de Processo Civil..., op. cit, p. 256.

8 Cfr. ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I1... op.
cit., p. 254.

8 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume 1... op. cit.,
p. 255.

8 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I1... op. cit.,
p. 256. E FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil Anotado..., op. cit., p.
232.
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se vislumbra no procedimento das diligéncias preliminares, uma vez que estas nédo
assumem uma caracteristica de urgéncia.

Além disso, no entender de LEBRE DE FREITAS e ISABEL ALEXANDRE, a lei
processual portuguesa tem como um ingrediente necessario para a producéo antecipada de
prova o periculum in mora, que esta relacionado com o risco de perecimento ou perda® da
producéo de determinada prova antes do momento processual reservado para tanto.**

No entanto, os referidos doutrinadores destacam que este mecanismo processual
se diferencia da medida cautelar, pois a caracterizam como uma figura autbnoma, nédo
estando sujeita ao regime do instituto cautelar. Além disso, a decisdo proveniente da
producdo antecipada nio se vincula & caducidade da atuacéo cautelar.”

Neste sentido, o requisito basico da producédo antecipada de prova € a indicacéo,
ainda que singela, do pedido e os seus fundamentos. Tal pressuposto, consoante assinala a
doutrina portuguesa, € para demonstrar que esta atividade antecipatoria da prova seréa
utilizada em um processo especifico, ndo havendo a possibilidade de ser aplicada em outra
demanda judicial em que possa ser (til.*®

Distinguindo-se das diligéncias preliminares, a prova tem por funcdo, como
ensina Sousa®, demonstrar de forma convincente que determinado fato condiz com a
realidade, permitindo, por consequéncia, a convic¢do do juizo sobre esta correspondéncia.
Ja as atividades preparatérias, essas, ndo tém por fim uma conviccdo direta do juizo, mas
sim alcancar informacdes ou analisar documentos que sdo essenciais para a formacdo do
futuro processo.

E necessario mencionar, também, a distingdo relativamente as diligéncias
preliminares do ordenamento juridico espanhol, pois consoante expfe a doutrina
portuguesa, a producdo antecipada da prova é uma faculdade concedida tanto ao autor
guanto ao réu, situacdo que ndo é vislumbrada nas atuacfes preliminares, pois somente o

futuro autor é que possui este direito.”

% Neste sentido, destacam-se os comentarios de CAPELO, Maria José. Principais Novidades
sobre provas no Novo Caédigo de Processo Civil Portugués. Processo civil comparado: analise entre Brasil e
Portugal, 12 edicdo, Editora Forense, Sdo Paulo, 2017, p. 183-210.

! FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 231.

% |dem. Neste mesmo sentido, NETO, Abilio. Novo Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 512.

% FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 233.

% SOUSA, Miguel Teixeira de. As partes, o objeto e a prova na accdo declarativa. Lex, Lisboa,
1995, p. 195-196.

% NETO, Abilio. Novo Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 512.

33



E ainda no que tange a analise do instituto da producdo antecipada de prova em
diversos ordenamentos juridicos, no diploma processual civil da Inglaterra verificam-se os
pre-action protocols®, caracterizados como protocolos pré-processuais que devem ser
observados pelas partes antes da propositura do processo.”’

Neste sentido, BENEDUZI® explica que, além de um protocolo pré-processual,
existem diferentes modelos de pre-action protocols, e destaca a existéncia de regras gerais
aplicadas a todos os casos, tais como: “a) to communicate among themselves the nature of
the claim and defence in advance of commencement of proceedings; b) to consider
opportunities for settlement and resort to ADR, notably mediation (although the later is not
compulsory); c) to make appropriate exchanges of relevant information, including central
documents relevant to the case.” %

Assim, verifica-se que a finalidade do mencionado instituto do Cddigo de
Processo Civil da Inglaterra (CPC/ING) é conceder as partes a oportunidade de avaliarem
quais sdo as verdadeiras chances de se obter um resultado satisfatorio com o ajuizamento
do processo principal, ou de resolver a questo através de uma solucéo consensual.®

Com isso, o dever de cooperacdo € o ponto principal dos pré-protocolos
processuais, pois estes exigem a troca de documentos fundamentais para o ajuizamento do
futuro processo, ainda que sejam favoraveis a outra parte processual, razdo pela qual
instigam & realizagdo de acordo entre as partes.*™

Por fim, diferenciando-se, também, das diligéncias preliminares vislumbradas na
Ley de Enjuiciamiento Civil, conforme ensina o referido autor, os pre-action protocols ndo
se submetem a qualquer auxilio ou supervisao judicial para solucionar tais protocolos. Tal

atuacdo do poder judiciario somente tera lugar se houver a interposicdo da demanda

% BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading. A relacéo
entre escopo das postulacBes e funcdo da prova nos processos alemdo, americano e inglés. Revista de
Processo, Ano 40, Vol. 245, Julho, 2015, p. 466.

%0 referido doutrinador menciona que tais pré-protocolos processuais s&o contribuicdes das Civil
Procedure Rules, do direito norte-americano.

% BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
466.

% ANDREWS, Neil. On civil processes, 2013, apud, BENEDUZI, Renato Resende,
Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p. 466.

100 BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
467.

191 \WOOLF, Lord. Access to justice (final report), 1996, apud, BENEDUZI, Renato Resende,
Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p. 468.
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posterior, momento em que o Juizo ird valorar as condutas cumpridas ou incumpridas por

cada parte.'%?

192 BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
466.
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2. OS PRESSUPOSTOS DAS DILIGENCIAS PRELIMINARES.

No seu artigo 256.1, a LEC apresenta um rol de atividades sob a denominacao
“classes das diligéncias preliminares e¢ sua solicita¢do”, em onze apartados que, como
muito bem define a doutrina, podem ser divididos em duas categorias: diligéncias de

declaracéo e diligéncias de exibicéo.'®®

Assim, vamos analisar cada uma das classes das diligéncias preliminares, para
verificar qual a finalidade de cada espécie e, desta forma, descobrirmos para que serve ou

deveria servir na pratica cada atividade preliminar.

2.1. As CLASSES DAS DILIGENCIAS PRELIMINARES.
2.1.1. DECLARAGAO OU EXIBICAO DE DOCUMENTOS RELATIVOS A PRESSUPOSTOS
PROCESSUAIS DO FUTURO DEMANDADO E SUA LEGITIMAGAO.

Inicialmente, € imperioso mencionar que esta atividade preliminar tem a sua
origem nas “Partidas” do Direito Romano — interrogatio in iure —, devidamente
preceituada no artigo 497.1 da LEC/1881, e posteriormente recepcionada com o devido
aperfeicoamento pela LEC vigente, uma vez que a Ley de Enjuiciamiento Civil de 2000
acrescentou a possibilidade de apresentacdo de documentos correspondentes a capacidade,
representacdo ou legitimacdo do futuro demandado.'®

Assim, o artigo 256.1.1° preceitua que aquele que pretenda demandar outro sujeito
em juizo tem a faculdade de solicitar informacdes ou documentos relativos a determinado
fato correspondente a sua capacidade, representacdo ou legitimagdo cujo conhecimento
seja necessario para a futura demanda judicial, por meio das diligéncias preliminares.'®

A doutrina espanhola apresenta uma interpretacdo esmiucada do referido preceito

legal, pois afirma que esta primeira diligéncia tem por finalidade averiguar a identidade do

103 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares..., op. cit. p. 19: “Cada diligencia es
diferente de las demds, aunque se podrian reducir a sélo dos, si se aiende a qué actividad es la que se solicita:
confesion y exhibicion; (...).”

14 DIEZ-PICAZO GIMENEZ, |. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, con DE LA
OLIVA SANTOS; VEGAS TORRES y BANACLOCHE PALAO, Civitas, Madrid, 2001, p. 478.

1% GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1254-1255: “En virtude de esta primera diligencia, quien pretende demandar a otro en juicio puede solicitar
informacion sobre algun hecho relativo a su capacidade, representacion o legitimiacion, cuyo conocimiento
sea, no ya imprescindible para entrar en juicio — (...) —, sino necesario para el desarrollo del pleito.” Neste
mesmo sentido, MONTERO AROCA, J., Ensayos de Derecho Procesal ..., p. 187; ORTELLS RAMOS, M.
Derecho Procesal Civil. Décima Primeira Edicdo, Thomson Reuters Aranzadi, Navarra, 2012, p. 305;
ARMENTA DEU, T., Lecciones de Derecho Procesal Civil ..., op. cit., p. 138.
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futuro réu da acdo civil, e até mesmo para verificar o representante legal de uma pessoa
juridica.*®

Além disso, a dogmatica juridica preceitua que tal diligéncia s6 pode ser
solicitada quando o autor do processo futuro considerar que esta é efetivamente
imprescindivel para a sua propositura; em outras palavras, quando houver davidas, por
exemplo, quanto a legitimidade daquele que deverd ser o sujeito do polo passivo do
processo.’%’

Entretanto, a lacuna encontrada no mencionado artigo da LEC — artigo 256.1.1° —,
diz respeito ao modo como o solicitado ird cumprir com esta diligéncia; isto €, como se
dara este procedimento de obtencgdo das declara¢des do solicitado quanto a sua capacidade,
representacdo ou legitimacdo. A LEC guarda siléncio neste ponto. Todavia, a interpretacao
doutrinaria sustenta que, nestes casos, deverdo ser aplicados os requisitos relativos ao
interrogatério das partes preceituados nos artigos 301 e seguintes do referido diploma
legal.*®

Por fim, pode concluir-se que o objetivo desta primeira diligéncia vislumbrada no
artigo 256.1 ¢ alcancar algum fato ou documento que seja devidamente Gtil para determinar
guem seré o sujeito passivo do posterior litigio. O futuro demandante conhece os fatos; no
entanto, desconhece quem tem o dever de Ihes responder e, assim, solicita auxilio do Poder

Judiciario para obter tal informacéo.'®

2.1.2. EXIBICAO DE COISA.

A segunda diligéncia apresentada na LEC também é uma heranga do Direito
Romano, que a intitulava “actio ad exhidendum”, e tem por objetivo que quem estiver na
posse de determinada coisa movel a apresente ou exiba ao respectivo dono do bem — autor

do futuro processo —, para que este tenha a seguranga contra quem deve ajuizar o futuro

1% GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1255.

197 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil | ..., op. cit., p. 274: “El futuro demandante
solo puede pedir esta classe de diligencias cuando considere que las mismas son «necesarias para el pleito,
lo que ha sido interpretado por la jurisprudencia menor como equivalente a tener «dudas», por ejemplo, sobre
la legitimacion de quien sera el demandado.”

1% GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1255. Neste mesmo sentido, ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 23:
“Pero nunca deben formularse las preguntas de modo que impliquen trasladar a este tempo preliminar lo que
debe ser discusion del fondo en el processo.”

199 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 23.
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processo.

Esta diligéncia preliminar também foi devidamente incorporada na LEC/1881, em
seu artigo 497.2, e posteriormente recepcionada pela LEC atual, no artigo 256.1.2°.
Entretanto, a primeira diferenca verificada entre a Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 e a
Ley de Enjuiciamiento Civil de 2000 é que, naquela, a diligéncia preliminar pertinente a
exibicdo de coisa referia-se tdo somente a coisa movel, expressdo esta ndo vislumbrada na
atual LEC.

Assim, hd na doutrina espanhola a interpretacdo de que a exibicdo de coisa
referente ao artigo 256.1.2° da LEC refere-se ndo somente a bens moveis, como também a
bens imoveis, admitindo desta forma uma extensdo destas diligéncias. Neste sentido,
SAMANES™! sustenta que a auséncia de manifestacdo legal quanto aos bens iméveis era

uma questdo histérica, porém equivocada. E, em igual corrente, GARNICA MARTIN*?

alega
que a terminologia “exibir” ndo ¢ restrita, pois tem a finalidade de “mostrar” — podendo,

por isso, tratar-se tanto de um bem maével quanto de um bem imdvel.

Corroborando o entendimento doutrinario de que a exibicdo de coisa também é
para bens iméveis, surge o entendimento da Audiéncia Provincial de Madrid®, que
sustenta que a atual LEC ndo apresenta qualquer limitacdo quanto a que a coisa a ser
exibida seja somente mdvel, sendo a sua Unica exigéncia que o bem a ser exibido nédo seja

distinto daquele que seré objeto do litigio futuro.

19 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1255: “Heredera de la «actio ad exhibendum» romana, la solicitude de exhibicion de cosa mueble por la
persona a la que se pretende demanda en juicio constituye el contenido de la diligencia preliminar regulada
en el ordinal 2 del artigo 256.1 de la LECiv.”

I SAMANES ARA, Las partes en el proceso civil. La Ley, Madrid, 2000, p. 10.

12 GARNICA MARTIN, J. Fco, Comentéarios a la Nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, (coords.
FERNANDEZ BALLESTEROS, M.A., RIFA SOLER, VALLS GOMBAU), lurgium Editores, T-1, 2000, p.
1152: “El término exhibicidén no es tan estrecho, sino que significa “mostrar” y tanto se puede pedir que se
muestre un bien mueble como un inmueble.”

113 Audiencia Provincial de Madrid (Seccién 21), Auto nimero 179/2010 de 28 de julio, JUR
2010/308767: “Por lo demas, a diferencia de sus precedentes, la actual Ley procesal no limita la exhibicion a
las cosas que sean muebles, lo que ha dado origen a opiniones encontradas en la doctrina, pues mientras para
unos cabe la exhibicidn tanto de cosas muebles como de inmuebles para outros continua siendo inadmisibile
la exhibicion de cosas inmuebles. Ahora bien, lo que exige el nimero 2 del apartado 1 del articulo 256 es que
la “cosa” a exhibir no puede ser otra distinta de aquella ‘a la que se haya de referir el juicio’.” No mesmo
sentido, Audiencia Provincial de Pontevedra (Secciéon 1), Auto ndmero 105///2011 de 30 junio, JUR
2012\390916; Audiencia Provincial de Valencia (Seccién 6), Auto nimero 14/2002 de 30 enero, JUR
2002\88462. Entendimentos jurisprudenciais verificados em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramdn. Las
diligencias preliminares en el proceso civil..., op. cit., p. 89 e seguintes.
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Contrariando tal entendimento, alguma doutrina espanhola defende que, néo
obstante o artigo 256.1.2° da LEC ndo mencionar que a coisa a ser exibida seja somente

movel, ndo ha como interpretar que a exibicdo possa ser de coisa imdvel também.

Este posicionamento fundamenta-se na propria Ley de Enjuiciamiento Civil, uma
vez que o artigo 261.3° ™, pertencente ao instituto das diligéncias preliminares, menciona
que, quando se tratar de exibicdo de coisa e houver a negativa daquele a quem foi
solicitado a exibir, o solicitante de tal diligéncia, presumindo o local em que se encontra a
coisa, tera a faculdade de requerer o depdsito do bem. Razdo pela qual s6 se poderia

pleitear o depésito de algo mével, sendo impossivel depositar algo imével.'*

Dito isto, consoante preconiza LLORENTE CABRELLES™™®, o fato de o artigo 261.3°
da LEC preconizar uma exibicdo de coisa mdvel, ndo ha uma exclusdo clara de que nao
possa ser solicitada a apresentacdo de um bem imodvel, razdo pela qual o referido
doutrinador menciona que a interpretacao literal de tal questdo ndo merece prosperar, por
forga histdrica, sistematica e sobretudo teleoldgica.

Ademais, cumpre esclarecer, também, que a coisa a ser apresentada nesta
diligéncia ndo pode ser interpretada como uma exibicdo de documento, pois tal atuacdo
estd devidamente preconizada nos demais apartados do artigo 256.1 da LEC, conforme

entendimento da jurisprudéncia espanhola™’.

4 ey de Enjuiciamiento Civil: Articulo 261. Negativa a llevar a cabo las diligencias. (...) 3. Si se
tratase de la exhibicion de una cosa y se conociese o presumiese fundadamente el lugar en que se encuentra,
se procederd de modo semejante al dispuesto en el nimero anterior y se presentara la cosa al solicitante, que
podra pedir el dep6sito 0 medida de garantia mas adecuada a la conservacion de aquélla.

115 Neste sentido, MONTERO AROCA, J. Derecho Jurisdiccional Il, Proceso Civil, Tirant lo
Blanch, Valencia, 2017, p. 155: “No se disse en el articulo 256.1.2. que la cosa haya de ser mueble, pero si se
desprende del articulo 261.3, aparte de que solo se exhiben las cosas muebles, que son las Unicas que se
presentan y se depositan.”

16| L ORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op. cit.,
p. 83: “Sin embargo, a nuestro juicio, el argumento de interpretacion literal que manejam estos autores no
puede prevalecer frente al histérico, al sistematico y, sobre todo, al teleolégico. Por otra parte, el hecho de
que el articulo 261.3 LEC se refiera a la exhibicion de muebles no excluye que tambien quepa obtener
informacion de los inmuebles.” Neste mesmo sentido, BANACLOCHE PALAO, J. Las diligencias
preliminares..., op. cit., p. 77-78.

7" Audiencia Provincial de Barcelona (Seccion 13), Auto nimero 13/2010 de 19 enero, JUR
2010\105928: “careceria de sentido la enumeracion de los concretos documentos que son admitidos como
objeto de las diligencias preliminares en los apartados 1, 3, 4 e 5 del articulo 256.1, que hacen referencia a los
documentos en los que conste la capacidad, representacion o legitimacion del futuro litigante; los actos de
ultima voluntad; los documentos y cuentas de la sociedade o comunidade, a peticion del sécio 0 comunero; o
el contrato de seguro, ya que seria indtil la enumeracion de los concretos documentos admitidos, de haber
una norma que, con caracter general, admite cualquier documento.” Decisdo jurisprudencial verificada em
LLORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op. cit., p. 85.
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Desta forma, pode dizer-se que, além de identificar o bem a ser litigado, a funcdo
das diligéncias preliminares evidenciadas no artigo 256.1.2° da LEC esta relacionada com
a questdo de fixar a legitimidade passiva da futura demanda. Pois, no momento em que é
solicitada a exibicdo do bem — seja ele movel ou imovel —, esta indicando quem é o
possuidor da coisa que, conforme preconiza a LEC, deverd ser o sujeito do futuro processo.

E, desta forma, o possuidor figurara no polo passivo desta posterior demanda.'*®

2.1.3. EXIBICAO DE ATO DE ULTIMA VONTADE.

Como terceira diligéncia preliminar, a LEC prevé que aquele que se considera
herdeiro, co-herdeiro ou legatario podera solicitar a exibicdo do ato de ultima vontade do

de cujus ou legado para o possuidor de tais documentos.**®

Atualmente, tal diligéncia ndo possui uma pratica efetiva, uma vez que, consoante
ensina a doutrina espanhola, para os testamentos hd um regime especifico de protecéo e
publicidade por meio dos Notarios e dos Registros de Atos de Ultima vontade, os quais
asseguram a conservacdo de tais documentos, além de garantir acesso a tais informac6es

para aqueles que possuem direito para tanto.*?°

Entretanto, ALVAREZ ALARCON'?! destaca que o fim desta diligéncia preliminar se
verifica quando se trata de testamentos holdgrafos, bem como quando se tenha perdido o

arquivo ou o protocolo do local onde os documentos originais estavam conservados.

Além disso, o referido doutrinador menciona que o fato de solicitar-se ao
possuidor do documento referente aos atos de Gltima vontade a sua exibi¢do, ndo pressupde

que aquele deva figurar no polo passivo da futura demanda, reforcando, desta maneira, 0

18 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 24: “Por tanto, se
pretende mediante esta diligencia descubrir o determinar al poseedor de un bien para «fijar» la legitimacion
pasiva, 0 escoger un bien para concretar el objeto del ulterior proceso principal.”

9 GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles ..., op. cit., p. 856: “En tercer lugar, se podra
instar como diligencia preliminar por quien se considere heredero, coheredero o legatario, que se exhiba el
acto de ultima voluntad del causante de la herencia o legado por parte de quien lo tenga en su poder (art.
256.1.3. LEC).” Neste mesmo sentido, ARMENTA DEU, T., Lecciones de Derecho Procesal Civil ..., op.
cit,, p. 138: “Consiste en la peticion del documento sucesorio por parte de quien se considere heredero,
coheredero o legatario, quien debera acreditar, unicamente, la efectiva muerte del causante.

120 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 24-25. Neste mesmo
sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p. 1256:
“Ahora vien, el que en la mayoria de los casos los actos de tlltima voluntad se realicen ante notario ha llevado
a considerar que la utilidad de la diligencia que se examina es ciertamente escasa. No mesmo sentido,
GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles ..., op. cit., p. 856.

121 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 25.
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caracter preparatério das diligéncias preliminares.*?

Neste sentido, a jurisprudéncia espanhola manifesta-se também quanto a
finalidade desta referida diligéncia, mencionando que esta atuacdo preliminar €

especialmente (til para os casos de pedidos de nulidade de testamentos.*?

Ainda no que tange a esta terceira diligéncia, o artigo 256.1.3° da LEC menciona
que “quem se considere” herdeiro, co-herdeiro ou legatario podera solicitar a apresentagdo
do documento referente ao ato de Gltima vontade. Assim, a interpretacdo evidenciada pela
doutrina relaciona-se com a possibilidade de verificar-se, também, a legitimidade ativa

para o futuro processo através desta atividade preparatoria.'?*

Em outras palavras, a funcdo desta diligéncia também é para aquele sujeito que
acredita ser herdeiro ou legatario, mas nao possui certeza, pois nao lhe foi facultado acesso
aos documentos pertinentes. Assim, podera servir-se desta atividade preliminar para
solicitar a documentacdo que ira informar se possui direito a ser exercido como herdeiro ou

legatario.'?®

Assim, apesar de sabermos que a atuacdo desta referida diligéncia é escassa, deve
notar-se que a pratica deste procedimento consistird no propdsito de expor perante o
Tribunal, e na presenca do interessado que tenha solicitado a referida pratica, o ato de
ultima vontade do causador da heranga ou legado, para o solicitante ler e saber com certeza

qual é o seu contetido exato.'?

22 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 25. Em igual sentido,
GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles ..., op. cit., p. 856.

123 Audiencia Provincial de Valladolid (Seccién 1), Auto nimero 158/2004 de 18 de noviembre.
JUR\2004\312065: “tratandose en este caso de autos, de una posible accion del solicitante de nulidad de un
testamento, (...) parece a todas luces pertinente.”

124 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 25: “(...) disse que la
diligencia la puede instar «quien se crea», es decir, que no estd seguro de serlo. En ese supuesto se estan
incluyendo a los que no son herederos forzosos, pues éstos si que estan seguros de su caracter.”

125 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 25-26.

126 Neste sentido, os ensinamentos de ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ...,
op. cit. p. 26. E, GARBERI LLOBREGAT, J. Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Editora Bosch, Barcelona, 2009, p. 44.
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2.1.4. EXIBICAO DE DOCUMENTOS E CONTAS DA SOCIEDADE.

No intuito de também preparar um futuro litigio, o artigo 256.1 no seu item 4° da
LEC® preceitua que o sécio podera solicitar, por peticéo, para 0 consdcio que este exiba

os documentos e contas da sociedade que estdo em seu poder.'?®

Pela simples analise do referido preceito legal é possivel verificar a finalidade
desta diligéncia preliminar, razdo pela qual ndo gera grandes debates e diferentes
entendimentos tanto na doutrina como na jurisprudéncia do ordenamento juridico

espanhol.

Entretanto, a doutrina analisa esta diligéncia preliminar como o expediente de
maior utilidade na prética juridica, em virtude da possibilidade de uma interpretacdo mais
ampla da terminologia ‘sociedade’ evidenciada no preceito legal da LEC. Neste sentido,
ALVAREZ ALARCON'® menciona que o termo ‘sociedade’ deve englobar as sociedades

civis e mercantis, incluindo as cooperativas, sociedades laborais, etc.

Por outro lado, BANACLOCHE PALAOC™® ensina que é significativa a finalidade
desta diligéncia, pois ndo é possivel ajuizar uma demanda de responsabilidade civil ou
reivindicar beneficios pecuniarios nao distribuidos pela sociedade, sem, previamente, ter

conhecimento se efetivamente ha provas com referéncia ao objeto que se pretende litigar.

E nesta linha ALvArRez ALARCON® preceitua que a funcdo da diligéncia
preliminar de exibicdo de documentos e contas da sociedade esta relacionada com o direito
dos sdcios a informacdo, sendo uma atuacdo Util para a formagdo do processo posterior.
Assim, sustenta que o socio que esta solicitando a exibicdo deve convencer o Tribunal de
Primeira Instancia de que necessita de uma informacao que se encontra nos livros e contas

da sociedade para, entdo, preparar devidamente o futuro litigio.

27 Ley de Enjuiciamiento Civil: “Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.

Todo juicio podra prepararse: (...) 4. Por peticién de un s6cio o comunero para que se le exhiban los
documentos y cuentas de la sociedad o comunidad, dirigida a éstas o al consocio o conduefio que los tenga en
su poder.”

128 Nestes termos, o ensinamento de MONTERO AROCA, J. Derecho Jurisdiccional II ..., op. cit.,
p. 189: “Um sécio o comunero puede pedir que se le exhiban los documentos y cuentas de la sociedade o
comunidad, dirigiendo la peticion al consocio o conduefio que los tenga em su poder.”

12 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 27.

130 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., op. cit., p. 85.

11 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit. p. 28.
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Assim, como bem destaca a jurisprudéncia espanhola, o objetivo desta diligéncia,
bem como das demais atuagdes preliminares, devem atender o preceituado no artigo 258 da
LEC. Em outras palavras, para que ocorra a admissdo pelo Tribunal de Primeira Instancia
da referida medida preliminar, a solicitacdo deve estar amparada pela justa causa e o
interesse legitimo e com fundamentacdo referente ao objeto do processo que esta a ser

132

preparado, ““conforme seré aprofundado infra.

2.1.5. EXIBICAO DE CONTRATO DE SEGURO.

A quinta diligéncia prevista no artigo 256 da LEC é introduzida no rol de atuagdes
preliminares pela Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 2000, uma vez que ndo era
vislumbrada na LEC/1881. Seu carater é especifico, uma vez que no préprio preceito legal

ha a indicacdo do objeto e dos sujeitos da medida preparatoria.'*

Na esséncia, se trata de uma diligéncia preliminar que tem como objetivo facilitar
0 conhecimento da identidade dos sujeitos que terdo legitimidade passiva no futuro
processo — autor do fato, entidade seguradora —, quando o fato ilicito danoso deva ou possa

estar amparado por um contrato de seguro de responsabilidade civil.**

A sua atuacdo possibilita 0 acesso aos contratos de seguro, de forma que seja

possivel conhecer as multiplas circunstancias do referido documento, tais como, se 0

132 Audiencia Provincial de Las Palmas (Seccién 5), de 26 de julio, de 2005, Auto nimero
164/2005, JUR\2005\216340: “(...) la LEC le exige que haga uma referencia cicunstanciada del asunto objeto
del juicio que se trata de depurar responsabilidades, pues estas expres son imprecisas y genéricas y nada
aclaran para valorar si la peticion es adecuada a la finalidade que se persigue, si hay justa causa e interés
legitimo, por cuanto que em todo proceso judicial se ejercita uma accion y se persigue la depuracién o
declaracion de responsabilidades y obligaciones.” Entendimento jurisprudencial extraido de LLORENTE
CABRELLES, L.-Ramdn. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op. cit., p. 122.

Neste sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ...,
op. cit., p. 1257: “El ordinal 5 del articulo 256 de la LECiv regula la posibilidad de que el perjudicado por un
hecho que pudiera estar cubierto por seguro de responsabilidade civil solicite la exhibicion del contrato de
seguro por quien lo tenga em su poder.”

3 ey de Enjuiciamiento Civil: Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.
Todo juicio podra prepararse: (...) 5. Por peticion del que se considere perjudicado por um hecho que pudiera
esta cubierto por seguro de responsabilidade civil, de que se exhiba el contrato de seguro por quien lo tenga
em su poder.

'3 BELLIDO PENADES, R. Derecho Procesal Civil, (Coord. MASCARELL NAVARRO, M. J.;
JUAN SANCHEZ, RICARDO; CAMARA RUIZ, JUAN; BONET NAVARRO, JOSE; CUCARELLA
GALIANA, LUIZ A;; MARTIN PASTOR, JOSE), Ed. Aranzadi, 2009, p. 280.
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referido contrato existe ou ndo, quem é o seu tomador, quem €é o0 seu segurado €, 0 mais

importante, quem é o segurador, bem como conhecer as clausulas do objeto contratual.**®

Desta forma, a doutrina espanhola manifesta-se a respeito da importancia do
conhecimento de tais circunstancias e dados para a preparacdo do futuro litigio. Por meio
deste conhecimento poder-se-4 saber se o sinistro estd amparado por um contrato de seguro
e, se assim o for, quem ostenta a legitimidade passiva para responder pelos danos
ocasionados, inclusive diante de uma possivel acdo direta que o prejudicado esteja

obrigado a exercitar contra o segurador.**

Assim, a fungdo desta diligéncia, introduzida pela LEC, é para que o interessado
saiba se o0 contrato de seguro existe ou ndo e, em caso positivo, conhecer suas clausulas
exatas, a fim de poder exercitar posteriormente sua pretensdo processual reparatoria dos
prejuizos sofridos com a totalidade dos elementos necessarios para fundamentar

devidamente a acéo civil."*’

2.1.6. EXIBICAO DE HISTORICO CLINICO.

No mesmo apartado quinto do artigo 256 da LEC, ha uma sexta diligéncia
preliminar que o legislador espanhol criou por meio da disposicdo final terceira da Lei
19/2006 de 05 de junho de 2006: o item bis, no referido apartado, para tratar da atuagao

preliminar referente & exibicgéo de histérico clinico.™®

Esta nova diligéncia surgiu com a necessidade da prética juridica, em razdo das
limitagdes vislumbradas num sistema de numerus clausus das diligéncias preliminares
previstas no artigo 256 da LEC — iremos aborda-lo no topico seguinte deste estudo —, que
deixava desamparados de tutela judicial aqueles que necessitavam da referida atividade

135 Audiéncia Provincial de Barcelona (Seccién 14), Auto ndmero 154/2006 de 15 de junio, JUR
2007\3530. Deciséo verificada em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias preliminares en el
proceso civil..., op. cit., p. 144.

3 DIEZ-PICAZO GIMENEZ, I. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 228.

B7 CALLEJO CARRION, S. Las diligencias preliminares de la LEC 1/2000 y consecuencias
derivadas de la negativa a practicarla, Actualidad Civil, ndm. 1 de 2006, p. 25. E, GARBERI
LLOBREGAT, J. Las diligencias preliminares en la..., op. cit., p. 48.

138 | ey de Enjuiciamiento Civil: Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.
Todo juicio podra prepararse: (...) 5 bis. Por la peticidn de la historia clinica al centro sanitario o profesional
que la custodie, en las condiciones y com el contenido que establece da Ley.
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preliminar.**

Desta forma, a jurisprudéncia espanhola consagra que o histérico clinico é um
documento fundamental da relacdo entre médico e paciente, com caracteristicas de resenha
bibliografica do paciente, especialmente por conter apreciacdes, valoracdes e resultados
clinicos. E um documento que serve, também, de memoria para o proprio médico, sendo
fonte de informacdes para outros profissionais da salde e, em certas ocasides, para 0

Tribunal.**°

Além disso, a Audiéncia Provincial de Guiplzcoa' preceitua que a Ley de
Enjuiciamiento Civil ndo permite a atuagdo de uma diligéncia preliminar injustificada ou
que ndo seja necessaria. Por tal razdo, sustenta que a solicitacdo de exibi¢do de historico
clinico, com intervencdo judicial, s6 podera ocorrer apds o solicitante ter requerido de

forma extrajudicial e ndo ter obtido éxito, com a devida comprovacao.

Posto isto, 0 que se observa é que, apesar de a jurisprudéncia colocar uma

condicionante prévia para o requerimento desta diligéncia preliminar, o objetivo desta

139 BELLIDO PENADES, R. Las diligencias preliminares, Processo Civil Practico, T-111-2, Mayo
2010 (con GIMENO SENDRA vy otros) apud LLORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias
preliminares ..., op. cit., p. 147.

140 Audiéncia Provincial de Valencia (Seccién 11), Auto nimero 318/2009 de 29 diciembre. JUR
2010\15656: “(...) es de observar que conforme al concepto de Historial clinico que em relacion con el
Concepto de Historia Clinica ARt. 3 de la Ley 41/2002, de 14 de noviembre, basica reguladora de la
Autonomia del Paciente y de Derechos y Obligaciones en materia de Informacién y Documentacion Clinica a
los efectos de la Ley 41/2002, dentro de la descripcién de los conceptos empleados, la historia clinica es el
“...conjunto de documentos que contienen los datos, valoraciones e informaciones de cualquier indole sobre
la situacion y evolucion clinica del paciente.” Y del articulo Art. 14 de la Ley 41/2002, de 14 de noviembre,
entiende por documentacion clinica; si bien, la definicion conforme al epigrafe explicitamente destinado a
ello, es del “... conjunto de los documentos relativos a los procesos asistenciales de cada paciente, con la
identificacion de los médicos y de los demas profesionales que han intervenido en ellos, con objetcto de
obtener la maxima integracion posible de la documentacion clinica de cada paciente, al menos en el ambito
de cada centro”.” Entendimento jurisprudencial extraido em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las
diligencias preliminares ..., op. cit., p. 149.

1 Audiencia Provincial de Guiptzcoa (Seccion 2), Auto nimero 2101/2004 de 22 diciembre. JUR
2005\56244: “La Ley de Enjuiciamiento Civil no permite acordar una diligencia injustificada o innecesaria.
Y tal necesidad viene determinada por la imposibilidad de obtener la informacién pretendida antes de acudir
a la via judicial, circunstancia que tampoco se ha acreditado, puesto que lo que alega es que el Dr. se ha
negado a entregarle la historia pero no pueba que dicha negativa se haya realmente producido. Antes de
formular una solicitud ante um Juzgado deben agotarse los médios posibles y demostrar que pese a ello no se
puede conseguir la informacion por lo que los solicitantes hubieran debido requerir por escrito al médico y a
la clinica y obtener uma respuesta negativa de éstos o al menos su silencio ante dicha solicitude. En
definitiva, la solicitud no puede ser admitida, con independencia de que los solicitantes intenten la obtencion
de los documentos pretendidos, realizando una solicitude escrita em via extrajudicial, y sin perjuicio de que
ulteriormente insten nuevamente la diligencia cumpliendo con los requisitos exigidos.” Entendimento
jurisprudencial extraido em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ..., op. cit.,
p. 154.
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atuacdo comprova-se no proprio artigo legal, sendo util quando o interessado queira

exercitar uma acéo de responsabilidade civil derivada de uma negligéncia médica.'*

2.1.7. INFORMACAO PARA TUTELA DE INTERESSES DIFUSOS.

Para 0s casos em que uma pessoa pretenda iniciar uma demanda judicial em que
esteja em objeto litigioso a defesa de direitos e interesses coletivos de consumidores, a Ley

de Enjuiciamiento Civil no seu artigo 256.1.6° 43

permite a solicitacdo de diligéncias
preliminares que sirvam para a averiguacao do grupo de consumidores afetados, quando

estes sejam facilmente determinaveis.'*

Desta forma, consoante preconiza a doutrina espanhola, a existéncia desta medida
preliminar esta vinculada com a obrigacdo de que, para as demandas judiciais de interesses
difusos, é de responsabilidade do requerente ou dos réus comunicarem a todos os afetados

0 ajuizamento do processo, conforme referéncia ao artigo 15.2°**° da LEC.'*°

E nesta linha, GARBERI LLOBREGAT™*' nos ensina que estas diligéncias tém por
efeito essencial a colaboracdo do futuro demandado para que se manifeste, informando se
dispde de todos os dados necessarios para o futuro autor preparar o processo, apresentando
os subsidios relevantes de quem sdo as pessoas que possam ter sido prejudicadas pelo

evento danoso imputado ao mesmo.

2 DE LA OLIVA SANTOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil Il ..., op. cit., p. 41.

%3 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.
Todo juicio podra prepararse: (...) 6. Por pericion de quien pretenda iniciar un proceso para la defensa de los
intereses colectivos de consumidores y usuarios al objeto de concretar a los integrantes del grupo de
afectados cuando, no estando determinados, sean facilmente determinables. A tal efecto tribunal adoptaré las
medidas oportunas para la averiguacién de los integrantes del grupo, de acuerdo a las circunstancias del caso
y conforme a los datos suministrados por el solicitante, incluyendo el requerimento al demandado para que
colabore en dicha determinacion.

144 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1258-1259.

> Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 15. Publicidad e intervencién en procesos para la
proteccion de derechos e intereses colectivos y difusos de consumidores y usuarios. (...) 2. Cuando se trate de
un proceso en el que estén determinados o sean facilmente determinables los perjudicados por el hecho
dafioso, el demandante o demandantes deberan haber comunicado previamente su propdsito de presentacion
de la demanda a todos los interesados. En este caso, tras el llamamiento, el consumidor o usuario podra
intervenir en el proceso en cualquier momento, pero s6lo podra realizar los actos procesales que no hubieran
precluido.

14 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1259. Neste mesmo sentido, GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de
Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p. 860.

17 GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil ..., op. cit., p. 860.
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Além disso, a doutrina menciona que o legislador espanhol ndo detalhou quais séo
as atuacOes necessarias para esta diligéncia preliminar, razdo pela qual GARCIANDIA
GonzALEZ*® defende que o contelido desta medida preparatéria podera completar-se com
outras medidas cuja adoc¢éo inclua a Ley de Enjuiciamiento Civil no procedimento judicial
posterior, consoante preconiza o artigo 15.1° da LEC*®, pois diante da multiplicidade e
variedade destas atividades preparatorias, a sua pratica dependera de qual serd a medida

afetada — uma exibicdo documental, uma declaracio a cargo de terceiras pessoas, etc.'*

2.1.8. DILIGENCIAS PRELIMINARES ATINENTES A PROPRIEDADE INDUSTRIAL E

INTELECTUAL.

Nos apartados 7° e 8° bem como 10° e 11° do artigo 256.1 da Ley de
Enjuiciamiento Civil, ha referéncias quanto as diligéncias preliminares relacionadas em

questBes pertencentes a propriedade industrial e intelectual.

Estas diligéncias visam obter informacdes sobre os sujeitos que tenham cometido
uma infracdo de direitos sobre propriedade industrial ou propriedade intelectual, bem como

sobre o alcance desta Gltima, sendo esta preliminar vislumbrada no apartado 7°.>*

1“8 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1259.

9 Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 15. Publicidad e intervencién en procesos para la
proteccion de derechos e intereses colectivos y difusos de consumidores y usuarios. 1. En los procesos
promovidos por asociaciones o entidades constituidas para la proteccion de los derechos e intereses de los
consumidores y usuarios, o por los grupos de afectados, se Ilamara al proceso a quienes tengan la condicion
de perjudicados por haber sido consumidores del producto o usuarios del servicio que dio origen al proceso,
para que hagan valer su derecho o interés individual. Este llamamiento se hara por el Secretario judicial
publicando la admision de la demanda en medios de comunicacion con difusion en el ambito territorial en el
gue se haya manifestado la lesion de aquellos derechos o intereses. El Ministerio Fiscal sera parte en estos
procesos cuando el interés social lo justifique. ElI Tribunal que conozca de alguno de estos procesos
comunicard su iniciacion al Ministerio Fiscal para que valore la posibilidad de su personacion.

0 GARBERI LLOBREGAT, J. Las diligencias preliminares en la..., op. cit., p. 54.

51 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud 1.
Todo juicio podré prepararse: (...) 7° Mediante la solicitud, formulada por quien pretenda ejercitar una accion
por infraccién de un derecho de propiedad industrial o de un derecho de propiedad intelectual cometida
mediante actos que no puedan considerarse realizados por meros consumidores finales de buena fe y sin
animo de obtencidn de beneficios econémicos o comerciales, de diligencias de obtencion de datos sobre el
posible infractor, el origen y redes de distribucion de las obras, mercancias o servicios que infringen un
derecho de propiedad intelectual o de propiedad industrial y, en particular, los siguientes: a) Los nombres y
direcciones de los productores, fabricantes, distribuidores, suministradores y prestadores de las mercancias y
servicios, asi como de quienes, con fines comerciales, hubieran estado en posesion de las mercancias. b) Los
nombres y direcciones de los mayoristas y minoristas a quienes se hubieren distribuido las mercancias o
servicios. ¢) Las cantidades producidas, fabricadas, entregadas, recibidas o encargadas, y las cantidades
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Nestes apartados, verifica-se também a possibilidade de requerer a exibigdo de
documentos referentes & propriedade industrial e intelectual, a fim de se preparar um
determinado tipo de processos civis em que se pretenda a tutela dos referidos direitos de

propriedade intelectual e industrial.

Para estes efeitos, o referido preceito legal dispde que aquele que pretenda exercer
uma acao por infracdo — de direito de propriedade industrial ou de direito de propriedade
intelectual — de atos com escala comercial podera solicitar a exibicdo dos documentos
bancarios, financeiros, comerciais ou aduaneiros produzidos em determinado tempo e que

se presumem estar em poder do sujeito que devera ser o demandado no processo ulterior.

Além disso, a doutrina espanhola entende por atos desenvolvidos em escala
comercial aqueles que sdo realizados para alcancar beneficios econémicos ou comerciais,
sejam eles diretos ou indiretos. Assim, supde-se que a pratica destas diligéncias sera
destinada para a preparacéo de processo em que ficara afetada uma pluralidade de titulares
de direitos.™

Em outras palavras, para efetuar a sua pratica sera requerido que 0s sujeitos
afetados comparecam na sede do Tribunal e, com a presenca e intervencdo do interessado,
respondam aos questionamentos pertinentes para a preparacdo da acdo de infragdo de

direitos de propriedade industrial ou intelectual.**®

Ademais, GARCIANDIA GONZALEZ™* esclarece que, por um lado, estas medidas
preliminares t€ém como intengdo obter os dados que figuram nas alineas ‘a’, ‘b’ e ‘c’ do
apartado 7° do artigo 256.1 da LEC, os quais sdo relativos a origem e as redes de
distribuicdo das mercadorias ou servicos (nomes e enderecos dos participantes da producao
e comercializacdo; quantidades e caracteristicas técnicas das mercadorias). Assim, a
peticdo poderd consistir na pratica de um interrogatério de quem se considere autor da
violagdo ou de outros sujeitos potencialmente responsaveis, ou a exibi¢do de documentos

que contenham tais dados.

satisfechas como precio por las mercancias o servicios de que se trate y los modelos y caracteristicas técnicas
de las mercancias.

52 L LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op.
cit., p. 174.

*** GARBERI LLOBREGAT, J. Las diligencias preliminares en la..., op. cit., p. 56-57.

1 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentéarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1259.
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Por outro lado, o referido doutrinador espanhol explica que, nos casos em que se
presuma a existéncia de documentos bancarios, financeiros, comerciais ou aduaneiros,
produzidos em um determinado tempo e que estejam em poder de quem seria demandado
como responsavel de um ato contrario ao direito de propriedade intelectual ou industrial,
estas diligéncias tém por finalidade a exibicdo de tais documentos sempre e quando a
peticdo de solicitacio seja acompanhada de um principio de prova efetiva da infracéo.

2.1.9. DILIGENCIAS PRELIMINARES PREVISTAS EM LEIS ESPECIAIS.

E para finalizar a analise dos tipos de diligéncias preliminares, a Ley de
Enjuiciamiento Civil no seu apartado 9° prevé a atuacdo do referido instituto para a

protecdo de determinados direitos previstos em leis especiais.'*®

Atualmente, a doutrina esclarece que estas legislacdes especiais — referidas no
apartado 9° do art. 256.1 da LEC — focam a regulagéo contida nos artigos 129 a 132 da Lei
de Patentes espanhola (LP), aplicaveis aos juizos sobre patentes, marcas e sobre

concorréncia desleal.*®

Dito isto, a doutrina explica que a pessoa legitimada para ajuizar a¢bes derivadas
de direitos de patente, podera solicitar ao Tribunal de Primeira Instancia que, com carater
de urgéncia, aceite a pratica das diligéncias preliminares para comprovacao de fatos que

podem constituir violagdo de direito exclusivo outorgado pela patente.*®

E importante mencionar, também, que o Juizo somente poderd aceitar a
solicitacdo de atuagdo prévia quando, diante das circunstancias do caso, seja presumivel a
violagdo da patente e ndo seja possivel comprovar a realidade da mesma sem a utilizagédo

do instituto das diligéncias preliminares.*®

% GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentéarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1259-1260.

15| ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud 1.
Todo juicio podra prepararse: (...) 9° Por peticion de las diligencias y averiguaciones que, para la proteccion
de determinados derechos, prevean las correspondientes leyes especiales.

" GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1260. Neste mesmo sentido, GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de
Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p. 861.

18 GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil ..., op. cit., p. 861.

%9 GARBERI LLOBREGAT, J. Los Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil ..., op. cit., p. 861.

49



No entanto, embora estas atuacdes preliminares permitam ao proprietario da
patente ou marca registrar e reunir, com a ajuda da autoridade judicial, certos dados
indispensaveis para a formulagdo do pedido posterior, GARCIANDIA GONZALEZ'® entende

que estas informacdes excedem a finalidade preparatoria das diligéncias preliminares.

Assim, segundo parece, o proprio legislador espanhol deixou a ddvida quanto a tal
questdo, pois no préprio preAmbulo da Lei de Patentes'®* espanhola ha a referéncia de que
os artigos ali previstos consistem em reforcar também os procedimentos judiciais,
regulando-se o asseguramento de provas de reconhecimento judicial mediante a

instauracdo das diligéncias preliminares de comprovacéo dos fatos.*®?

2.2. DILIGENCIAS PRELIMINARES: NUMERUS CLAUSUS OU APERTUS?

As diligéncias preliminares sdo um instituto de raiz profunda no ordenamento
juridico espanhol e, desde a LEC/1855, ha um debate, tanto na doutrina quanto na
jurisprudéncia, sobre o numerus clausus ou apertus deste mecanismo legal — discusséo,

esta, que também se vislumbra na LEC vigente.

Na Ley de Enjuiciamiento Civil do ano de 1855, como sinaliza BANACLOCHE
PALAO™®, por razdes historicas e culturais, diante de agdes fraudulentas para a obtencéo
das informacdes prévias, o catalogo das diligéncias preliminares era tratado como uma lista

fechada, como numerus clausus, tanto pela doutrina quanto pela jurisprudéncia espanholas.

10 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1260.

161 ey 11/1986. Preambulo: “(...) La Ley otorga una mayor proteccién a las patentes, tanto en
cuanto al contenido de los derechos que conllevan muy similares a los establecidos en la patente comunitaria,
cuanto en el establecimiento de nuevas acciones, para sus titulares, muy especialmente la accién de cesacion
del acto ilicito. Se incrementa la proteccion a las patentes de procedimiento para la obtencién de productos
nuevos, mediante la introduccion del principio de inversion de la carga de la prueba, modificAndose las
normas del derecho procesal que establecen que la carga de la prueba incumbe a quien afirma; se refuerzan
también los procedimientos judiciales, reguldndose el aseguramiento de las pruebas de reconocimiento
judicial mediante la instauracion de diligencias previas de comprobacion de hechos, y se instrumentan
medidas cautelares para garantizar el resultado del juicio, cuya obtencion esta condicionada a que los titulares
de patentes exploten las invenciones en nuestro pais. (...)”

162 Cfr. GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit.,
p. 1260.

163 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., op. cit., p. 61.
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A presente questdo na antiga LEC/1881'%* n&o gerava dividas, pois o proprio
preceito legal sinalizava que “El juez accederd em cualquiera de estos casos a la
pretension si estimare justa la causa en que se funde. No estando comprendida en ellos, la
rechazara de oficio.” Assim, a lei era clara e precisa: as diligéncias preliminares eram

exclusivamente as previstas no preceito legal pertinente.

Com a atual redacdo (artigo 256.1 da LEC), parece que o legislador espanhol quis
alterar a orientacdo neste ponto para oferecer uma maior flexibilidade das diligéncias
preliminares. Conforme explica a doutrina, a LEC decidiu estabelecer um nimero limitado
de atuacgdes prévias que estabelecem, em detalhes, 08 (oito) casos de atos preparatorios e,
nos apartados 09 (nove), 10 (dez) e 11 (onze), referéncias normativas para regulamentarem
novas atividades e inquéritos no intuito de proteger determinados direitos previstos em leis
especiais. Todas estas medidas tém como caracteristica comum a possibilidade de permitir
que o futuro demandante conheca uma série de circunstancias necessarias para ajuizar o

futuro processo.'®

Neste sentido, PRADA RODRIGUEZ™® preceitua que sd0 muitas as opinides
doutrinarias existentes sobre a tipicidade deste instituto processual. Ensina que alguns
autores consideram que a interpretacdo literal da LEC reafirma a existéncia de numerus
clausus™’ e, por tal razdo, sustentam que os Tribunais ndo podem realizar uma
interpretacdo flexivel do artigo 256.1 em razdo de uma necessidade da pratica juridica,
porque a ampliacdo destas atuacdes preparatdrias s podera ocorrer quando houver
previsdo em uma lei especial.

168

Por outro lado, ha outro setor da doutrina espanhola™" que, apesar de admitir que

as diligéncias preliminares do artigo 256.1 da LEC sdo numerus clausus, defendem a

184 ey de Enjuiciamiento Civil de 1881. Articulo 497. Todo juicio podra prepararse: (...) El Juez
accedera en cualquiera de estos casos a la pretension si estimare justa la causa en que se funde. No estando
comprendidos en ellos, la rechazara de oficio. La providencia denegando la pretension serd apelable en
ambos efectos.

165 PRADA RODRIGUEZ, Mercedes de. Los Procesos Declarativos de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Problemas actuales, soluciones jurisprudenciales y propuestas de reforma a los diez afios de su
vigencia. (%gord. BANACLOCHE PALAO, Julio e outros). Thomson Reuters, Navarra, 2012, p. 203.

Idem.

197 Neste sentido, ORTELLS RAMOS, M.; BELLIDO PENADES, R., Derecho Procesal Civil.
(Coordenacéo de ORTELLS RAMOS, M.), Undécima Edicion. Thomson Reuters Aranzadi, 2012, p. 305.
GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit., p. 271. GARBERI LLOBREGAT, J. Los
Procesos Civiles. Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p. 852.

168 Neste sentido, VALLESPIN PEREZ, D., Diligencias preliminares numerus clausus? (art. 256
LEC). 280208tripa_justicia2007.indd, 28.02.2008, p. 128-129. GASCON INCHAUSTI, F. y DE LA OLIVA
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interpretacdo flexivel do referido preceito legal com o objetivo de acordar atividades

preliminares diversas das enumerados pelo legislador espanhol.

Neste sentido, VALLESPIN PERez'® sustenta que, quando as solicitagbes
apresentem 0s pressupostos necessarios para que as diligéncias preliminares sejam
acordadas, isto €, que a medida seja adequada a finalidade perseguida pelo solicitante e que
na peticdo de requerimento estejam presentes a justa causa e o interesse legitimo, o
Tribunal podera aplicar uma interpretacao flexivel para o rol das atuacGes do artigo 256.1
da LEC.

H& também a posicdo de que as diligéncias da LEC devem ser consideradas uma
lista aberta, numerus apertus, com o fundamento de n&o haver proibigdo expressa na lei a
respeito da ampliacéo das atuacdes preparatdrias, bem como pela necessidade de adaptacédo
das preliminares as necessidades sociais manifestadas na pratica juridica e a sua melhor

adequacAo aos direitos fundamentais.'™

Transcorreram dezoito anos da aplicacdo da Ley de Enjuiciamiento Civil do ano
de 2000, e o critério utilizado de forma majoritaria pela jurisprudéncia'’* espanhola é de
considerar o carater taxativo das diligéncias preliminares, com o argumento de haver

determinacéo para tanto na Exposicdo de Motivos da LEC*'2.

E com isso PRADA RODRIGUEZ*" esclarece que, de acordo com este entendimento
jurisprudencial, apenas os procedimentos previstos e circunscritos de forma exclusiva no
artigo 256.1 da LEC podem ser atuados perante o Tribunal de Primeira Instancia. Afirma,

ainda, que tal requisito decorre do principio da seguranca juridica, com a finalidade de

SANTOS, A., Ley de Enjuiciamiento Civil: respuestas a 100 cuestiones polémicas, Sepin, Madrid, 2002, p.
193. GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento Civil, Bosch,
Barcelona, 2009, p. 31.

19 VALLESPIN PEREZ, D. Diligencias preliminares numerus clausus?... op. cit., p. 128.

" FRANCO ARIAS, J. Las diligencias preliminares previstas em el art. 256,1 LEC deben
considerarse una lista cerrada? 280208tripa_justicia2007.indd, 28.02.2008, p. 90-95.

11 Neste sentido, Auto do Tribunal Supremo de 11 de novembro de 2002, nimero 575/2003: “las
diligencias preliminares son "numerus clausus"”, por lo que solamente pueden solicitarse las concretas
medidas establecidas en los nueve apartados en el articulo 256,1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.”
Entendimento extraido de GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en... op. cit., p. 101.

172 | ey de Enjuiciamiento Civil. Exposicién de Motivos, X (...) Sin embargo, la presente Ley se
asienta sobre el convencimiento de que caben medidas eficaces para la preparacion del proceso. Por un lado,
se amplian las diligencias que cabe solicitar, aunque sin llegar al extremo de que sean indeterminadas. Por
otra parte, sin incurrir en excesos coercitivos, se prevén, no obstante, respecto de la negativa injustificada,
consecuencias practicas de efectividad muy superior a la responsabilidad por dafios y perjuicios.

1 PRADA RODRIGUEZ, M. Los processos declarativos de la ley..., op. Cit., p. 204-205.
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evitar que as medidas preparatdrias sejam utilizadas para fins diversos dos entabulados

legalmente.

Né&o obstante, o estabelecimento de um sistema numerus clausus oferece como
principal inconveniente o impedimento de requerer, por aquele sujeito que efetivamente
necessita das medidas prévias para organizar o processo futuro, a pratica de determinada
diligéncia preliminar por néo estar prevista em um dos apartados legalmente contemplados
pela LEC. Se o procedimento é imprescindivel para a ulterior demanda, a sua negacao
podera ocasionar a violacdo do acesso a justica em que se pretende buscar determinada

tutela.t™

Com isso, PRADA RODRIGUEZ'"> menciona que, atualmente, é possivel verificar
determinados entendimentos jurisprudenciais espanhdis que realizam a interpretacdo
flexivel do artigo 256 da LEC, admitindo outras medidas preparatérias ndo previstas
legalmente, sempre que cumpram com determinados requisitos que devem concorrer de
modo cumulativo — os quais serdo analisados quando abordarmos a questdo dos requisitos

da solicitacéo.

Além disso, o mencionado autor assevera que, além de cumprirem com oS
requisitos de modo cumulativo, estas diligéncias deverdo ter, necessariamente, uma estreita
vinculagdo com o processo que se pretende preparar, no sentido de ser (til, adequada e
eficaz para organizar e, da perspectiva legal, ter justa causa e legitimo interesse por parte

daquele sujeito que a solicita.™

174 PRADA RODRIGUEZ, M. Los processos declarativos de la ley..., op. Cit., p. 206.

50O referido autor lista os seguintes requisitos: “1. La diligencia solicitada ha de poder ser
encuadrada, por via de analogia, en algunos de los supuestos expressamente enumerados en dicho precepto.
2. No ha de existir outro medio a través del cual el solicitante de la diligencia pueda obtener lo que constituye
el objeto de ésta. 3. Dado su caracter instrumental, la diligencia solicitada ha de guardar una estrecha relacion
con el pleito cuya preparacion se pretende.” (PRADA RODRIGUEZ, M. Los processos declarativos de la ley
..., 0p. cit., p. 206.)

Neste sentido, é o entendimento da Audiencia Provincial de Madrid, em Junta de Unificacion de
critérios celebrada em 23 de setembro de 2004: “Las diligencias preliminares a que se refiere el articulo 256
LEC constituyen un numerus clausus, si bien debe hacerse una interpretacion flexible y extensiva de los
términos empleados en cada uno de los supuestos legales, desde la consideracion de la razon de ser de las
diligencias preliminares, siempre que concurran para ello los presupuestos y requisitos necesarios, en
relacion con la tutela judicial efectiva.”

8 PRADA RODRIGUEZ, M. Los processos declarativos de la ley ..., op. Cit., p. 208: “Ademas,
serd necesario que se cumpla con el requisito de legalidad paa que se pueda acceder a la solicitud y que
aquella adecuacion sea proporcionada al fin que se pida. Y, como sefiala el art. 258 LEC, el Tribunal al
determinar su admision o no a trdmite debe analizar si la diligencia «es adecuada a la finalidad que el
solicitante persigue», y si «concurren justa causa e interés legitimo».”
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Assim, entendemos que se deve realizar uma interpretacdo flexivel das diligéncias
preliminares, pois se a fungdo destas € no sentido de se preparar uma futura demanda
judicial, ndo ha razdes para declarar que as atividades previstas no artigo 256.1 da LEC séo
um rol taxativo. Entretanto, esta interpretacdo deve ser rigorosa e seguir todos o0s
pressupostos que a LEC exige para que uma solicitacdo preliminar seja devidamente
acordada, a justa causa e o interesse legitimo sdo presencas indispensaveis para que haja a

interpretacdo flexivel do rol de atividades do referido artigo.

2.3. Os SUJEITOS PROCESSUAIS.
2.3.1. O ORGAO JUDICIAL.

A Ley de Enjuiciamiento Civil, em seu artigo 257.1° ", estabelece a norma geral
guanto a competéncia em matéria de diligéncias preliminares, atribuindo tal questdo ao
6rgdo judicial de primeira instancia do local do domicilio do sujeito que € solicitado para

declarar, exibir ou intervir nas atuacfes que se acordam para preparar o0 processo futuro.

Deste modo, a doutrina espanhola tem caracterizado que tal regulacdo da LEC
contempla atributos tanto de competéncia objetiva como competéncia territorial, pois
reconhece, quanto a primeira competéncia, que pode ser atribuida tanto para Juizos de

Primeira Instancia como para Juizos Mercantis.'™

Com isso, BANACLOCHE PALAO"® esclarece, também, que a legislacéo processual
civil da Espanha ndo exige, de maneira prioritaria, que o juiz que decida a respeito das
atuacdes das diligéncias preliminares seja 0 mesmo que, posteriormente, deva conhecer o
processo principal. Entretanto, a LEC prefere estabelecer como critérios de competéncias
aqueles que tém o fim de facilitar a atividade prévia pretendida.

7 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 257. Competéncia. 1. Ser4 competente para resolver
sobre las peticiones y solicitudes a que se refiere el articulo anterior el Juez de primera instancia o de lo
mercantil, cuando proceda, del domicilio de la persona que, en su caso, hubiera de declarar, exhibir o
intervenir de otro modo en las actuaciones que se acordaran para preparar el juicio.

8 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit.,, p. 278: “El art. 257 LEC
estabelece uma norma especial respecto de la competéncia objetiva y territorial.” Neste mesmo sentido,
ARMENTA DEU, T., Lecciones de Derecho Procesal Civil ..., op. cit., p. 139; MONTERO AROCA, J.
Derecho Jurisdiccional II ..., op. cit., p. 186; ORTELLS RAMOS, M. Derecho Procesal Civil ..., op. Cit., p.
306-307.

1% BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., 0p. cit., p. 108.
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O que se busca com as atividades preparatdrias é a organizacdo da acdo civil.
Assim, a prevencdo do juizo preliminar com o posterior ndo se torna um requisito

obrigatdrio.

Sendo estas as caracteristicas gerais quanto a competéncia para julgar as medidas
preparatorias previstas na LEC, o referido artigo 257, também no item 1° — segundo

paragrafo®

—, prevé regras especiais nos casos dos apartados 6°, 7°, 8° e 9° do artigo 256
do mesmo diploma legal, pois estabelece que, nestas situacdes, sera competente o Tribunal

perante o qual o processo sera ajuizado.

Em outras palavras, o Tribunal competente para conhecer o processo principal é
que ird determinar a competéncia do Juizo das medidas preparatérias através de uma regra
de competéncia funcional, de modo que a solicitacdo de uma diligéncia preliminar exigira
uma determinacdo prévia do 6rgdo judicial com competéncia objetiva e territorial para

receber o futuro litigio.'®

Além disso, esta regra especial do artigo 257.1°, segundo paragrafo, preceitua que,
se para estas atuagdes preliminares — apartados 6°, 7°, 8° e 9° do art. 256 da LEC —, houver
novas solicitacBes preparatorias, a partir do resultado do primeiro requerimento, estas

poderdo podem ser solicitadas no mesmo Tribunal que as conheceu previamente.'®?

Entretanto, LOPEZ SANCHEZ'® esclarece que o solicitante das atividades
preparatérias ndo tem o 6nus de solicitar, caso sejam necessarias, as novas atuacoes
preliminares no mesmo Tribunal que as concedeu primeiramente. E aceito pela doutrina a
possibilidade de requerer novas diligéncias perante um Juizo de Primeira Instancia

diferente, desde que seja um 6rgéo judiciario territorialmente competente para conhecer a

180 Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 257. Competéncia. 1 (...) En los casos de los niimeros 6,
7, 8 'y 9 del apartado 1 del articulo anterior, serd competente el tribunal ante el que haya de presentarse la
demanda determinada. Si, en estos casos, se solicitasen nuevas diligencias, a raiz del resultado de las hasta
entonces practicadas, podran instarse del mismo tribunal o bien del que, a raiz de los hechos averiguados en
la anterior diligencia, resultaria competente para conocer de la misma pretensién o de nuevas pretensiones
que pudieran eventualmente acumularse.

81 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil ..., op.
cit., p. 209-210. Neste mesmo sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de
Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p. 1265.

182 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias preliminares en el proceso civil ..., op.
cit., p. 216. Em igual sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil ..., op. cit., p. 1265.

8 |LOPEZ SANCHEZ, J. Las nuevas diligencias preliminares em matéria de propiedad
intelectual y propiedad industrial: el denominado derecho de informacion y la exhibicién de documentos
comerciales, en Diario de la Ley, nim. 6429, viernes, 24 de febrero de 20086, p. 9.
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mesma pretensdo processual que aspirava ser formulada, ou de novas pretensdes
processuais que podem ser formuladas com maior conhecimento. Este critério funcional
permitira concentrar em um mesmo Tribunal o conhecimento dos procedimentos

preliminares e o eventual processo posterior.

Por outro lado, ainda no que tange a questdo da competéncia do 6rgdo judicial, o
artigo 257.2° da Ley de Enjuiciamiento Civil dispde que “no se admitira declinatoria en
las diligencias preliminares, pero el Juez al que se soliciten revisara de oficio su
competencia y si entendiese que no le corresponde conocer de la solicitude, se abstendra
de conocer indicando al solicitante el Juzgado de Primera Instancia al que deve acudir. Si
éste se inhibiere em su competencia, decidird el conflito negativo el tribunal imediato

superior coman, sequn lo previsto en el articulo 60 de la presente Ley.”

Assim, conforme ensina LLORENTE CABRELLES'®, a LEC preceitua que sera o
Juiz que recebe as diligéncias preliminares o responsavel para, de oficio, revisar a sua
competéncia, tanto no que se refere as normas de competéncia objetiva quanto as normas
de competéncia territorial, ndo sendo, desta forma, permitido as partes promoverem a

declinatoria.

Dito isto, de acordo com o referido doutrinador, e com o estabelecido no artigo 60
da LEC'®, se o Juiz entender que ndo lhe corresponde conhecer a respeito da solicitacéo
das atuacdes preparatérias, se abstera de recebé-las, indicando ao solicitante o Juizo de
Primeira Instancia ou Mercantil competente para tanto. Se este também se julgar

incompetente, o Tribunal Superior é que serd o responsavel para resolver o conflito

184 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op.
cit., p. 219: “La Ley de Enjuiciamiento Civil en su articulo 257.2 sefiala que sera el Juez al que se soliciten
las diligencias preliminares el competente para revisar de oficio su competencia, lo que encuentra su razén de
ser en que tanto las normas de competencia objetiva como las normas imperativas de competencia territorial
son de caracter indisponible. Sin embargo, no se permite a las partes promover la declinatoria.”

18 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 60. Conflicto negativo de competencia territorial. 1. Si la
decision de inhibicién de un tribunal por falta de competencia territorial se hubiere adoptado en virtud de
declinatoria o con audiencia de todas las partes, el tribunal al que se remitieren las actuaciones estara a lo
decidido y no podréa declarar de oficio su falta de competencia territorial. 2. Si la decision de inhibicion por
falta de competencia territorial no se hubiese adoptado con audiencia de todas las partes, el tribunal a quien
se remitieran las actuaciones podra declarar de oficio su falta de competencia territorial cuando ésta deba
determinarse en virtud de reglas imperativas. 3. La resolucion que declare la falta de competencia mandara
remitir todos los antecedentes al tribunal inmediato superior comdn, que decidira por medio de auto, sin
ulterior recurso, el tribunal al que corresponde conocer del asunto, ordenando, en su caso, la remision de los
autos y emplazamiento de las partes, dentro de los diez dias siguientes, ante dicho tribunal.
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negativo de competéncia evidenciado.'®®

2.3.2. ASPARTES.

No que tange as caracteristicas das partes que irdo figurar nos procedimentos
preparatorios para organizar o processo, BANACLOCHE PALAO™®’ nos ensina que néo sera
em todas as atividades preliminares que os interessados serdo denominados como ‘futuro
demandante’ e ‘futuro demandado’, pois em algumas atuagdes aquele que figurar como
solicitado ndo serd, necessariamente, o réu da acdo civil. Como exemplo, podemos
imaginar que o cidadao que guarde o testamento — o requerido na diligéncia preliminar —
n&do seja 0 mesmo sujeito que tenha a posse do bem deixado como herancga ao solicitante.

Desta forma, uma corrente doutrinaria defende a aplicacdo da denominacao
‘solicitante’ para quem apresenta a peticao de solicitagdo de uma diligéncia preliminar, € a
de ‘solicitado’ ou ‘requerido’ para aquele sujeito que devera prestar informagdes ou exibir
documentos referentes ao requerimento processual preparatorio.'®

Neste sentido, LLORENTE CABRELLES &

chega a defender que nao ha que se falar
em legitimacdo ativa e legitimacdo passiva, pois sustenta ndo ser este 0 momento
processual para tanto. Pelo contrério, o autor mantem-se fiel & corrente que designa
‘solicitante’ e ‘requerido’ as partes das diligéncias preliminares, devido a propria Ley de
Enjuiciamiento Civil em seu artigo 260 que, também ela, qualifica como ‘requerido’ a
pessoa que deve praticar as medidas preparatdrias.

E assim, BELLIDO PENADES™® preceitua que se o inicio de um processo civil esté

condicionado a execucdo de atividades preliminares destinadas a obter informacdes

18 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias preliminares en el proceso civil ..., op.
cit., p. 220.

87 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., op. Cit., p. 124.

188 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil ..., Op.
cit., p. 222.

89 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares en el proceso civil ..., Op.
cit., p. 222: “Por ello entiendo también que no se debe hablar ni de legitimacion activa, ni de legitimacion
pasiva, pues ain no es el momento procesal idéneo, y si, por el contrario, de solicitante (articulo 258 LEC), y
de requerido (articulo 260 LEC). La LEC es clara al respecto, baste “con observar su articulo 260, al decir
‘... la persona requerida para la practica de diligencias preliminares podra oponerse a ella y en tal caso, se
citara a las partes para una vista,...”.”

%0 BELLIDO PENADES, R. Las diligencias preliminares, Processo Civil Préctico, T-111-2, Mayo
2010 (con GIMENO SENDRA vy otros), apud LLORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias
preliminares ..., op. cit., p. 223.
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necessarias para decidir-se quanto ao ajuizamento ou ndo de uma demanda, aquelas devem

estar subordinadas aos mesmos requisitos processuais quanto ao que diz respeito as partes.
Desta forma, analisaremos 0S pressupostos processuais necessarios para um

determinado sujeito figurar como parte no procedimento das diligéncias preliminares,

sendo o primeiro requisito relacionado com a capacidade.

O Capitulo Il do Livro 1l da Ley de Enjuiciamiento Civil destinado as diligéncias
preliminares ndo apresenta nenhuma especificidade quanto a questdo pertinente a

capacidade para ser parte e a capacidade processual*™*

. Assim, tal vertente estd sujeita a
regulacdo geral aplicavel também aos demais processos. Entretanto, iremos analisar,
brevemente, se h& alguma excecdo as normas gerais pertinentes ao instituto da

capacidade.®

O conceito de capacidade para ser parte esta relacionado com a aptidao requerida
pela lei para figurar em uma relagdo processual, seja como autor ou como réu, ostentando
uma titularidade de direitos, obrigacdes, possibilidades processuais e cargas processuais, e
assumindo, assim, as responsabilidades e os efeitos de um processo judicial, bem como os

efeitos materiais de uma coisa julgada.'*®

Neste sentido, ALVAREZ ALARCON'® preceitua que qualquer sujeito pode ser
titular de direitos e obrigacdes, sendo parte em qualquer processo e, desta forma, no
procedimento das diligéncias preliminares também. Assim, podemos dizer que qualquer

pessoa, inclusive as entidades juridicas, podem solicitar as diligéncias preliminares.*®

1 Na literatura juridico processual, capacidade para ser parte denomina-se personalidade
judiciaria e capacidade processual judiciaria. Por personalidade judiciaria, ALMEIDA preceitua que esta
“consiste na suscetibilidade de ser parte. Partes sdo as pessoas que requerem ou contra as quais é requerida —
agindo em nome proprio, de per si ou através de representante — uma dada providéncia de tutela jurisdicional
abstratamente reconhecida por lei.” (...) A personalidade judiciaria ¢ definida na lei segundo o principio da
equiparacdo ou critério da coincidéncia ou da correspondéncia. De harmonia com este critério, quem tiver
personalidade juridica (ou seja, capacidade de gozo de direitos) tem igualmente personalidade judiciaria.”
(ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil, Volume I... op. cit., p. 361-367.)

A capacidade judiciaria, por sua vez, conforme o referido doutrinador explica, est4 relacionada
com a “suscetibilidade de estar, por si, em juizo. A capacidade judiciaria equivale e decorre da capacidade de
exercicio de direitos (....). Capacidade judiciaria é, assim, a suscetibilidade de a parte estar pessoal e
livremente em juizo ou de (nele) se fazer representar por representante voluntario.” (ALMEIDA, Francisco
Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil, Volume I... op. cit., p. 372-373).

192 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 98.

1% GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit., p. 99.

19 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 98.

1% PIETRO-CASTRO, L. Tratado de Derecho Procesal Civil ..., op. cit., p. 337.
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Nesta linha, o mencionado doutrinador espanhol esclarece, ainda, que o apartado
quarto do artigo 256.1 da LEC, no que diz respeito as sociedades, ndo apresenta nenhuma
particularidade quanto a questdo da capacidade para solicitar as atuacbes das diligéncias
preliminares, sendo, tdo somente, para estabelecer a legitimidade dos sujeitos que a podem

solicitar. Neste caso, os sdcios em face dos consocios.!®

Por outro lado, a capacidade processual, também denominada de capacidade de
comparecer em juizo como parte autora, ou de opor-se a ela na qualidade de parte
demandada, realizando os cumprimentos de uma postulacdo necessaria, validando a
totalidade dos atos processuais de alegacdo, prova e impugnacéo contundentes a satisfacdo
das respectivas pretensdes ou defesas.*®’

Dito isto, toda a pessoa fisica que se encontra em pleno gozo de seus direitos
civis, conforme preceitua a doutrina espanhola, é detentora da capacidade processual e,
assim, pode interpor uma demanda ou defender-se dela, realizando com validez todos os
atos processuais. Outro é o cendrio da pessoa juridica: desde que esta tenha capacidade
para ser parte, o seu representante legal devera figurar no processo para atuar nos

procedimentos processuais e legais.®®

O outro pressuposto processual para que uma pessoa possa ser parte em uma
atuacdo preliminar esta relacionado com a legitimacdo, a qual, em matéria de diligéncias,
apresenta certa complexidade com relacdo ao seu conceito, porque, consoante ALVAREZ
ALARCON'®®, uma forte gama da doutrina espanhola identifica-a com a legitimagéo para o
processo principal. Entretanto, em algumas atuacfes preparatorias, a legitimacdo para o
futuro litigio constitui efetivamente objeto da medida preliminar, tambem porque na Ley de
Enjuiciamiento Civil ndo ha uma norma geral dos pressupostos de legitimacdo para o

instituto processual das diligéncias preliminares.

Por ndo haver acordo pacifico neste sentido, PRIETO-CASTRO?® propds uma
definicdo adequada para a questdo da legitimacdo no mecanismo das diligéncias

preliminares, mencionando que a utilidade daquela reside em determinar o sujeito que

1% ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 99.

97 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil | ..., op. cit, p. 109. Em igual sentido,
ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 99.

19 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit., p. 109.

199 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 103.

20 p|ETRO-CASTRO, L. Tratado de Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 315.
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juridicamente deve figurar no processo e ser portador do direito de acdo, ecoando e
prosseguindo com uma demanda judicial em desfavor de um demandado concreto, o qual

tera de apresentar uma carga de defesa.

Na verdade, verifica-se que ndo ha critérios gerais validos nesta questdo para
todos os casos de procedimentos preliminares legalmente admissiveis, e especialmente em
relagdo a legitimagdo passiva. Assim, como a doutrina aponta, eles devem ser analisados
caso a caso, determinando em cada um deles quem deve ser o legitimado de forma ativa e

passiva, de acordo com as disposicdes da Ley de Enjuiciamiento Civil.2*

Neste viés vai também a jurisprudéncia espanhola, que na Audiéncia Provincial de
Zaragoza sustentou: “no pudiendo admitirse la opinion sobre la persona legitimada para
solicitar una medida preliminar es quien ha de ser el futuro demandante en el proceso
posterior, que es concepto excesivamente amplio y que ademas por un lado en esta fase
previa se desconoce se el instante llegara a ser demandante en el futuro juicio, y por otro
no es coincidente con el referido texto legal que exige un especifico interés legitimo para
solicitar la medida preliminar, de modo tal que permita afirmar que el solicitante de la
diligencia preliminar efectivametne actia como titular, o al menos como indiciariamente

titular, de la relacién juridica u objeto litigioso. "%

Portanto, no que tange a celeuma referente a legitimacdo para solicitar as
diligéncias preliminares, ndo ha uniformidade para todas as atuacdes previstas no artigo
256.1 da Ley de Enjuiciamiento Civil, exceto quanto aos apartados numeros 6°, 7° e 8°, 0s
quais, conforme preceitua o diploma processual espanhol, devera ser o futuro demandante.

Nos demais casos, entendemos que se deve analisar cada situagéo especifica.’®®

2 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 105-106. Neste mesmo
sentido, BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., op. Cit., p. 129-134; GARBERI
LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit., p. 67-68.

202 Audiencia Provincial de Zaragoza (Seccién 5), Auto nim 156/2006 de 20 marzo, JUR
2006\126805. Deciséo jurisprudencial verificada em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramon. Las diligencias
preliminares ..., op. cit., p. 227.

2% Conforme LLORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ..., op. cit., p.
228.
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3. APROTECAO DO REQUERIDO.
3.1. SOLICITAGAO.

A Ley de Enjuiciamiento Civil por meio de seu artigo 256.2°0 2

prescreve que as
diligéncias preliminares terdo o seu inicio através da peticdo de solicitacdo apresentada
pelo futuro demandante para, com auxilio do Poder Judiciario, alcancar as informacdes ou

ter acesso aos documentos necessarios para preparar a acéo civil.”®

O legislador espanhol ndo apresentou uma regulacdo especifica no que diz
respeito aos requisitos a serem cumpridos na peticdo de solicitacdo. Desta forma, coube
tanto a doutrina como a jurisprudéncia espanhola mergulharem em tal cenério e firmarem

ao longo destes anos as exigéncias deste requerimento.

Primeiramente, a doutrina destaca que a solicitacdo a apresentar ao Tribunal de
Primeira Instancia ou Mercantil devera ser feita de forma escrita, identificando ora os
interessados na diligéncia preliminar a realizar, ora a causa de pedir para que seja deferido

tal requerimento preparatério.?®

Quanto aos sujeitos, a peticdo deve estabelecer com clareza quem pede a
diligéncia preliminar (solicitante) e frente a quem se pede (solicitado). A identificacdo de

ambos deve ser o mais completa possivel. %’

A causa de pedir estd relacionada com os fundamentos faticos e juridicos. A
peticdo deve ser apresentada com os fatos que a motivam, relacionando com o processo
posterior, sem o qual ndo se justifica a existéncia de nenhuma diligéncia preliminar. Em

outras palavras, o solicitante devera expor e fundamentar cada um dos aspectos que

204 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.
(...) 2. En la solicitud de diligencias preliminares se expresaran sus fundamentos, con referencia
circunstanciada al asunto objeto del juicio que se quiera preparar.

2 Neste sentido, GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I.., op cit, p. 279;
GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentdrios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. cCit., p. 1261; DE LA
OLIVA SANTOQOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil I..., op. Cit., p. 43.

2% GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I..., op cit., p. 279: “A pesar de que el
legislador nada diga sobre este extremo el procedimiento se inicia con una solicitud que ha de revestir la
forma escrita y contener una estructura similar al escrito de demanda (acto de postulacion por antonomasia)
Por tanto, el solicitante debera identificar el organo judicial con jurisdiccion y competencia objetiva y
territorial al que dirige su peticién. El escrito debera contener un encabezamiento en el que se especifiquen
las partes (el futuro demandante y el futuro demandado o el tercero requerido) y la diligencia o diligencias a
realizar, asi como una alegacion factica y juridica, que concluye con una solicitud final en la que se recogera
la esencia o resumen de la peticion.” Em igual sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la
Ley de Enjuiciamiento Civil..., 0p. Cit., p. 1261.

27 BANACLOCHE PALAO, J. Las diligencias...., op. cit., p. 148.
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justifiquem a concesséo do instituto das diligéncias preliminares.?*®

Além disso, a Ley de Enjuiciamiento Civil no seu artigo 258.1° *° preceitua que
para justificar a solicitacdo das diligéncias preliminares € necessario que se dé a
concorréncia dos pressupostos de finalidade que condicionam a concessdo do referido
instituto, quais sejam: interesse legitimo, justa causa e adequacdo das diligéncias

preliminares requeridas com o objetivo a perseguir na demanda posterior.

Assim, o0 escrito deverd expressar com exatiddo os seus fundamentos,
evidenciando uma referéncia circunstanciada ao assunto do objeto do juizo que se quer
preparar, especificando o que se pretende demandar no futuro processo principal e quais
sd0 as utilidades das diligéncias preliminares solicitadas.**

A expressdo exata do objetivo do processo futuro que deve ser preparado € um
elemento essencial e imprescindivel do pedido de procedimentos preliminares sem o qual a
adequacdo das medidas solicitadas ndo pode ser avaliada para a propositura da agéo

civil. 2!

Neste sentido, a jurisprudéncia espanhola tem manifestado que “para decidir si
estan justificadas y son adecuadas a la finalidade que el solicitante persigue y que
concurre justa causa em su peticion e interés legitimo, es imprescindible que el
demandante fije, precise y determine con claridade y concrecién cual es el objeto del
juicio que se propone entablar para qué pide la diligencia preliminar y contra quién se
propone dirigir la futura demanda. Por ello la LEC le exige que haja una referencia
circunstanciada del asunto objeto del juicio que quiere preparar. Es decir, no basta una

vaga y genérica indicacion de que se pretenden ejercer acciones legales o de que se trata

28 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 307. Neste
mesmo sentido, GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil ..., op cit., p. 280.

29 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 258. Decisién sobre las diligencias preliminares y
recurso. 1. Si el tribunal apreciare que la diligencia es adecuada a la finalidad que el solicitante persigue y
que en la solicitud concurren justa causa e interés legitimo, accedera a la pretension, fijando la caucién que
deba prestarse. El tribunal rechazara la peticion de diligencias realizada, si no considerare que éstas resultan
justificadas. La solicitud debera resolverse en los cinco dias siguientes a su presentacion. Assim também é o
entendimento de GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentdrios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit.,
p. 1261: “Esto es, el futuro demandante debera justificar los motivos por los cuales considera imprescindible
la adopcioén de la diligencia para la preparacion del proceso posterior, debiendo igualmente acreditar la
concurrencia del interés legitimo, exigido por el articulo 258.1 de la LECiv.”

210 Neste sentido, ensina LLORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ...,
op. cit., p. 310. Em igual sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentéarios a la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. Cit., p. 1262-1263.

21| LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 310.
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de depurar responsabilidades, pues estas expresiones son imprecisas y genéricas y nada
aclaran para valorar si la peticion es adecuada a la finalidad que se persigue, si hay justa
causa e interes legitimo, por cuanto que en todo proceso judicial se ejercita una accion y

se persigue la depuracion o declaracion de responsabilidades y obligaciones. 212

Para isso, serd necessario que na solicitacdo haja a concorréncia dos pressupostos
processuais, como a competéncia do 6rgao judicial a que se dirige o pedido das diligéncias
preliminares, a capacidade para ser parte e a capacidade processual do solicitante, a
identificacdo do sujeito que devera cumprir com tal requerimento, e a postulacdo

processual técnica — advogado e procurador.?*®

E, com isto, verifica-se outro pressuposto da solicitacdo, isto €, que a peticdo das
diligéncias preliminares seja realizada e apresentada por profissional com postulacao

processual adequada — advogado e procurador.

No entanto, os artigos da Ley de Enjuiciamiento Civil pertencentes ao instituto das
diligéncias preliminares nada preveem sobre a necessidade de a peticdo de solicitacdo ser
subscrita por um profissional com postulacédo juridica ativa, razdo pela qual a doutrina e a
jurisprudéncia espanholas valem-se, neste ponto, das normas gerais previstas nos artigos
23 e 31 da LEC, no intuito de sanar tal problematica.

E, de fato, ao analisarmos o artigo 23 da LEC, especialmente no seu item 2°,

paragrafo 3¢ 2

, este preceitua quais sdo as situacfes em que 0s sujeitos poderdo
comparecer em juizo sem o devido acompanhamento de um advogado. Neste item, estdo

descritas as medidas urgentes que antecedem o juizo.

Na mesma linha desta leitura, o artigo 31 do referido diploma legal espanhol,

fundamentalmente no seu item 2°, paragrafo 2° 2°, que prescreve que a intervencéo de

212 Audiencia Provincial de Vizcaya (Seccion 3), Auto nimero 488/2010 de 21 octubre, JUR
2010\400400. Entendimento extraido em LLORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias
preliminares ..., op. cit., p. 310-311.

I3 | LORENTE CABRELLES, L.-Ramén. Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 307-308.

214 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 23. Intervencién de procurador. (...) 2. No obstante lo
dispuesto en el apartado anterior, podran los litigantes comparecer por si mismos: (...) 3.° En los incidentes
relativos a impugnacion de resoluciones en materia de asistencia juridica gratuita y cuando se soliciten
medidas urgentes con anterioridad al juicio.

5 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 31. Intervencién de abogado. 1. Los litigantes seran
dirigidos por abogados habilitados para ejercer su profesion en el tribunal que conozca del asunto. No podra
proveerse a ninguna solicitud que no lleve la firma de abogado. 2. Exceptuandose solamente: (...) 2.° Los
escritos que tengan por objeto personarse en juicio, solicitar medidas urgentes con anterioridad al juicio o
pedir la suspensién urgente de vistas o actuaciones. Cuando la suspension de vistas o0 actuaciones que se
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advogado podera ser dispensada nos atos considerados urgentes que precedem o juizo

principal.

Assim, ha uma discussdo no cenario dogmatico e jurisprudencial da Espanha
quanto a (in)existéncia de carater emergencial das diligéncias preliminares. Com efeito, se
o requerimento for considerado emergencial, esta dispensado de advogado; no entanto, se
for considerado atividade sem carater emergencial, a presenca do advogado faz-se

necessaria.

Quanto & caracteristica emergencial, ALVAREZ ALARCON?'® defende que todas as
diligéncias preliminares sdo, por sua natureza, urgentes, pois sustenta ndo ser possivel dar

inicio a um processo que necessite da decisdo do procedimento preparatorio.

Comungando esta teoria, IVARIS Ruiz’Y’ e GONzALEZ-MONTES SANCHEZ?'®
preceituam que somente as diligéncias preliminares possuem a capacidade de serem
requeridas pelo interessado, sem a intervencdo do advogado. Desta forma, se diferenciam
dos demais atos juridicos que necessitam de representacdo advocaticia.

Por outro lado, mas ndo muito distante do entendimento ora apresentado,
BANACLOCHE PALAO™® sustenta que esta excecdo referente a desnecessidade dos
profissionais juridicos na apresentacdo da solicitacdo das diligéncias preliminares, é
operada somente neste momento processual, isto €, somente na peticdo inicial. Desta
forma, indica que a nédo intervencéo inicial ndo pressupde que o restante do procedimento
seja desenvolvido sem a atuacdo de um advogado.

Por seu lado, GIMENO SENDRA??°

afirma que a duvida quanto a natureza urgente
ou néo das diligéncias preliminares se resolve no momento em que estas sdo analisadas e
interpretadas como situacdo necessaria e sem carater emergencial que dispensa a

intervencdo de advogado ou de procurador.

pretenda se funde en causas que se refieran especialmente al abogado también debera éste firmar el escrito, si
fuera posible.

28 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares ..., op. cit., p. 50.

27 1VARIS RUIS, J. Abogado y Procurador en la ley de Enjuiciamiento Civil, varios autores,
Editorial Thomson Aranzadi, Navarra, 2003, p. 20 e p. 130.

28 GONZALEZ-MONTES SANCHEZ, J. L., La intervencién de abogado y procurador en el
proceso civil, Editorial Techos, Madrid, 2005, p. 101.

219 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., 0p. Cit., p. 126 e seguintes.

220 GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil ..., op cit., p. 279.
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Na mesma senda, o entendimento de GABERI LLOBREGAT??!, ao defender que o
atributo de urgéncia ndo configura um requisito essencial ou uma caracteristica das
diligéncias preliminares. E o referido doutrinador refere também que, pelo fato de ser
possivel interpor recurso de apelacdo durante o procedimento das medidas preliminares, o

requisito de postulacéo torna-se mais evidente e necessério.???

A referida problemética da postulacdo das diligéncias preliminares por

profissional juridico habilitado manifesta-se, também, na esfera pratica do direito espanhol.

No sentido de defender a desnecessidade de advogado e procurador para a
solicitacdo das diligéncias preliminares, encontra-se o entendimento da Audiéncia
Provincial de Madrid, Secdo Nona, de 24 de setembro de 2004, a qual sustenta ndo ser
necessario o comparecimento de advogado nas diligéncias preliminares em que se requer a

exibicdo de documentos, caracterizando-as como medidas urgentes.**

E esse também o entendimento da Audiéncia Provincial de Barcelona, Secdo
Décima Terceira, de 13 de dezembro de 2005, que preceitua que as diligéncias
preliminares sdo regidas pelas normas gerais no que diz respeito a questdo relativa a
postulacdo: “Para su adopcidn, son necesarios una serie de presupuestos: A) Procesales:
(...) 2) la instancia o solicitude de la parte legitimada (interés legitimo), con las reglas

generales sobre postulacién y defensa, ex arts. 23 y 31 (art. 256) (...)".?**

Em sentido contrario, entendendo assim ndo haver carater urgente no
procedimento das diligéncias preliminares, é o posicionamento da Audiéncia Provincial de

Burgos, Segunda Secdo, de 01 de marco de 2002, que defende ser necessaria a intervencéo

2! GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 63: “De hecho, del examen del art. 23 LEC ni por asomo puede desprenderse la existencia
de algun supuesto de exoneracion de la carga de acudir con Procurador que pueda ser encuadrado en el
admbito de las diligencias preliminares. Y del art. 31 LEC podria decirse practicamente lo mismo, porque no
parece que el supuesto de exoneracién del concurso de Letrado por tratarse de formular solicitudes ante un
organo judicial de «medidas urgentes con anterioridad al juicio», tnico en el que podrian quizés encajarse,
case bien en este concreto ambito de las diligencias preliminares, donde la urgencia no es precisamente una
nota de sus notas esenciales o caracteristicas.”

22 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 64.

22 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente..., 0p. cit., p. 124.

2% GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 190.
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dos profissionais juridicos na solicitacdo preliminar, pelo fato de ndo haver exclusdo

expressa para tanto na Ley de Enjuiciamiento Civil.??

Comungando esta posicdo, a Audiéncia Provincial de Murcia entende que, além
de as atuacGes preliminares ndo apresentarem caracteristicas urgentes — dai a necessidade
de postulacdo por um advogado —, o preceituado no artigo 256.3 da LEC alude ao
pagamento de honorérios advocaticios. Por essa razdo, a mesma jurisprudéncia alega que o
critério da postulacdo por advogado e procurador também é um dos requisitos a adimplir

no momento da solicitacdo das diligéncias preliminares.??®

Por fim, ainda no que tange a esta problemaética de a postulacdo ser ou ndo um
requisito de admissao da solicitacdo das diligéncias preliminares, é necessario mencionar o
entendimento adotado pela Terceira Secdo da Audiéncia Provincial de Almeria, de 23 de
marco de 2006, que nos parece ter encontrado o ponto de equilibrio para tal situacdo no
momento em que se manifesta no sentido de reconhecer os diversos entendimentos da
doutrina e da jurisprudéncia quanto a tal questdo. Contudo, defende que a omissao de tal
requisito da postulacdo ndo poderia dar lugar a uma inadmissdo da solicitacdo das atuacoes

prévias, pois considera ser um defeito suscetivel de sanacdo.?*’

3.1.1. OFERECIMENTO DE CAUCAO.

Outro pressuposto processual para que ocorra a efetiva admissdo do requerimento
das diligéncias preliminares é o do oferecimento de caucdo, em quantia a ser determinada

judicialmente, e que devera ser adimplida por aquele sujeito que as solicitou.??

Entretanto, diferenciando-se dos outros requisitos das medidas preliminares, a

peculiaridade deste requisito esta relacionada com o0 momento em que este oferecimento da

1.229

caucdo deve ocorrer. Conforme assinala a prépria LEC, em seu artigo 258. , 0 Tribunal

2 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente ..., 0p. cit., p. 124.

26 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 190.

27 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente .., op. cit., p. 125

28 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 64.

22 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 258. Decision sobre las diligencias preliminares y
recurso 1. Si el Tribunal apreciare que la diligencia es adecuada a la finalidad que el solicitante persigue y
que en la solicitud concurren justa causa e interés legitimo, accedera a la pretension, fijando la caucion que

66



de Primeiro Grau competente para apreciar o recebimento das diligéncias, apos verificar a
presenca dos pressupostos acima descritos, deverd proceder a fixacdo da caucdo a ser

apresentada pelo solicitante.

Em outras palavras, a caugdo € um pressuposto processual analisado, ndo no
momento do recebimento do requerimento da solicitagdo das diligéncias preliminares, mas
sim em instante posterior em que o Juizo condiciona a continuagdo do procedimento com a

exigéncia de que o solicitante formalize efetivamente a caucdo fixada judicialmente.?*

Por esta razdo, a Ley de Enjuiciamiento Civil no ja referido artigo 258 (agora no
seu item 3°%Y) prescreve que a cauco atribuida pelo Tribunal de Primeira Instancia deveréa
ser adimplida no prazo méximo de 03 (trés) dias, sob pena de ser negado o prosseguimento

do procedimento preparatorio.

Assim, conforme esclarece GARBERI LLOBREGAT?, a falta de manifestacdo
quanto ao oferecimento de caucdo no corpo da peti¢do escrita de solicitacdo das diligéncias
preliminares ndo € fator determinante para inadmissdo de tal requerimento; constitui tdo
somente uma irregularidade formal, porquanto o importante ndo é menciona-la no escrito,
mas sim presta-la efetivamente quando o Tribunal de Primeira Instancia a quantificar e

requerer a sua formalizag&o.

Quanto a fixacdo da quantia pelo Juizo, a LEC ndo apresenta nenhum critério de
quantificacéo. Entretanto, BANACLOCHE PALAO?® recomenda que o solicitante, na ocasido
em que apresente a sua solicitacdo, informe critérios apropriados e definidos quanto aos
possiveis gastos que podem ter lugar com a realizacdo das diligéncias preliminares, bem
COmo 0s provaveis prejuizos que podera sofrer aquele que for solicitado para cumprir com

0 requerimento da atividade preliminar.

deba prestarse. El Tribunal rechazaré la peticion de diligencias realizada, si no considerare que éstas resultan
justificadas. La solicitud debera resolverse en los cinco dias siguientes a su presentacién.

20 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 64.

21 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 258. Decision sobre las diligencias preliminares y recurso.

(...) 3. Si la caucion ordenada por el Tribunal no se prestare en tres dias, contados desde que se dicte el auto
en que conceda las diligencias, se procedera por el Secretario judicial, mediante decreto dictado al efecto, al
archivo definitivo de las actuaciones.

%2 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 64.

23 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., 0p. cit., p. 152.
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Neste sentido, para determinar a quantia da caugdo, SILvOSA TALLON®* preceitua
que nunca se pode perder de vista a sua triplice finalidade. Por um lado, a autora defende
que a caucdo cumpre com o objetivo de se garantir que ocorrera 0 pagamento das despesas
geradas aos sujeitos a quem se solicita que participem do procedimento preliminar, e dos

possiveis danos e prejuizos que dele possam derivar.

Como segunda fungéo, o referido doutrinador sustenta que a fixagdo da caugéo
tem propdsito dissuasivo, que visa evitar a sua pratica. E, por fim, uma finalidade
sancionadora, que tem como objetivo evitar que as diligéncias preliminares sejam

utilizadas com fins diversos da sua esséncia, qual seja, a de preparar a acao civil.**®

E, assim, a jurisprudéncia da Audiéncia Provincial de Sevilla, Se¢do Quinta, em
08 de setembro de 2012, estabeleceu que o Unico critério de fixacdo da caucdo é que esta
seja através de uma quantia proporcional aos possiveis gastos e prejuizos, mas que ndo seja

um valor que impossibilite o acesso a tutela judicial efetiva.?*®

Consequentemente, fixada a quantia da caucao e realizada a sua prestacdo, a LEC
preceitua no seu artigo 256.3° %", que ocorreré a perda daquela se o solicitante, no prazo de
um meés, ap6s o término do procedimento das diligéncias preliminares, ndo cumprir com a
finalidade deste instituto processual, qual seja o do ajuizamento do processo posterior.

Além disso, GIMENO SENDRAZ®

esclarece que o valor da caucdo podera ser
requerido por aqueles sujeitos a quem se solicita que cumpram com 0 requerimento das

diligéncias preliminares, através de uma peticdo justificando os gastos e 0s possiveis danos

24 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente .., 0p. cit., p. 134.

25 SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente .., 0p. cit., p. 135.

%6 Entendimento jurisprudencial retirado da obra de SILVOSA TALLON, J. M., El abogado
frente ..., op. Cit., p. 135: “La norma no establece ninglin criterio de cuantificacion, ni obligacion de fijar la
cuantia de las diligencias preliminares, por el caracter instrumental y preparatoria de un proceso ulterior, por
tanto, la cuantificacién depende del tipo de diligencias que se pide y de los gastos que su préctica genera, el
auto de fecha 8 de febrero de 2012 de la Audiencia Provincial de Sevilla, Seccion Quinta, establece que lo
Unico que cabe exigir para garantizar el derecho a tutela judicial efectiva es que se trate de una cantidad
proporcionada a esos posibles gastos y perjuicios pero que no haga imposible en la practica el acceso a la
tutela judicial efectiva, admitiendo la jurisprudencia, con la solicitud basta con ofrecer caucion, la cuantia la
fijara el Juez.”

#7 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 256. Clases de diligencias preliminares y su solicitud.
(...) 3. Los gastos que se ocasionen a las personas que hubieren de intervenir en las diligencias seran a cargo
del solicitante de las diligencias preliminares. Al pedir éstas, dicho solicitante ofrecera caucion para
responder tanto de tales gastos como de los dafios y perjuicios que se les pudieren irrogar. La caucion se
perdera, en favor de dichas personas, si, transcurrido un mes desde la terminacion de las diligencias, dejare
de interponerse la demanda, sin justificacién suficiente, a juicio del Tribunal.

2% GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit., p. 281.
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e prejuizos decorrentes deste cumprimento. O julgador resolvera tal questdo mediante uma
decisdo, a qual sO sera passivel de recurso apelacdo caso seja concedido o pedido do
solicitado, sendo, desta forma, a interposicdo de recurso uma faculdade exclusiva do

solicitante das diligéncias preliminares.

3.1.2. (IN) ADMISSAO DA SOLICITAGAO.

Quando a solicitacdo das diligéncias preliminares apresentar a totalidade dos
requisitos processuais e materiais exigidos pela Ley de Enjuiciamiento Civil, o artigo 258,
no seu item 1°2*° do referido diploma legal, preceitua que o Tribunal de Primeira Instancia,
no prazo de 05 (cinco) dias a seguir a apresentacdo do requerimento de atuaches
preliminares, decidira a respeito da sua admiss&o ou sua inadmiss&o.2*°

A LEC prevé, ainda, no seu apartado niimero 2 do artigo 258%

, que ndo sera aceito
nenhum recurso da decisdo que admitir a solicitacdo das diligéncias preliminares, sendo
diferente na hipotese de inadmiti-la, momento em que o solicitante das atividades
preparatdrias terd a faculdade de interpor recurso de apelagdo em face desta decisdo de
rejeicdo.?*

Assim, a decisdo que receber, total ou parcialmente®*®

, 0 requerimento das atuacbes
preparatorias, e diante do devido cumprimento da caucdo por parte do solicitante —
conforme referido no item anterior —, determinara a citagdo dos interessados e o

requerimento ao solicitado das diligéncias preliminares para que as cumpram.

29 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 258. Decisién sobre las diligencias preliminares y
recurso 1. Si el Tribunal apreciare que la diligencia es adecuada a la finalidad que el solicitante persigue y
gue en la solicitud concurren justa causa e interés legitimo, accedera a la pretension, fijando la caucién que
deba prestarse. El Tribunal rechazaré la peticion de diligencias realizada, si no considerare que éstas resultan
justificadas. La solicitud debera resolverse en los cinco dias siguientes a su presentacion.

#0 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 73.

1 Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 258. Decisién sobre las diligencias preliminares y
recurso. (...) 2. Contra el auto que acuerde las diligencias no se darad recurso alguno. Contra el que las
deniegue, cabra recurso de apelacion.

%2 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento
Civil..., op. cit., p. 73. Neste mesmo sentido, GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de
Enjuiciamiento Civil, op. cit., p. 1270: “Si el tribunal considera necesaria y justificada la practica de la
diligencia solicitada, accederd a la peticion, u contra el auto que recoja esta decision no cabrd recurso
alguno.” E, MONTERO AROCA, J. Derecho Jurisdiccional Il, op. cit., p. 190.

3 Cfr. GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I ..., op. cit., p. 282.
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A Ley de Enjuiciamiento Civil estabelece, no seu artigo 259, as diretrizes legais de
como deverd ser o procedimento citatério daqueles sujeitos a quem se solicitara que

cumpram com o requerimento de solicitacao das diligéncias preliminares.

Assim, no item 1°%* do referido preceito legal, o legislador espanhol preceitua que o
solicitado terd o prazo de 10 (dez) dias ap0s a sua citagcdo para cumprir com o requerido e
acordado, determinando, inclusive, que tal adimplemento da solicitagdo seja realizado na

sede do 6rgdo judiciario competente ou em lugar e de modo oportunos.

Além disso, a LEC especifica, no seu apartado 2° do referido artigo 259%*°, que
quando a diligéncia consista em exibicdo ou analise de documentos, estes poderdo ser
apresentados de forma eletrénica pelo solicitado, podendo, neste caso, o solicitante obter
uma copia dos mesmos e ser assessorado, através de meios proprios, por um profissional

capacitado para o exame dos mesmos.**®

E, j& nos itens 3° e 4°, também do artigo 259 da LEC?*', o legislador aclara que se
tratando de diligéncias preliminares previstas para preparar a acdo em que tera como objeto
questdes atinentes a infracdo de direitos de propriedade intelectual ou industrial, e, com o
fim de garantir a confidencialidade, podera ordenar a pratica do interrogatorio das partes a

porta fechada, bem como declarar confidenciais os documentos exibidos, a instancias de

24 Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 259. Citacién para la practica de diligencias
preliminares. 1. En el auto en el que se acceda a la solicitud, se citard y requeriré a los interesados para que,
en la sede de la Oficina judicial o en el lugar y del modo que se consideren oportunos, y dentro de los diez
dias siguientes, lleven a cabo la diligencia, que haya sido solicitada y acordada.

® Ley de Enjuiciamiento Civil. Articulo 259. Citacién para la préactica de diligencias
preliminares. (...) 2. Para el examen de los documentos y titulos a que se refieren las diligencias sefialadas en
el apartado 1 del art. 256, el solicitante podra acudir a la sede de la Oficina judicial asesorado por un experto
en la materia, que actuara siempre a costa del solicitante.

26 DE LA OLIVA SANTOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil II, op. cit., p. 44: “Especifica
la ley que cuando la diligencia consista en la exhibicién o examen de documentos, el solicitante podra acudir,
a su costa, asesorado por un experto en la materia y que los documentos y titulos podran ser presentados por
medios telematicos o electrénicos, pudiendo obtener la parte solicitante copia electronica de los mismos.”

#7 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 259. Citacién para la préctica de diligencias
preliminares. (...) 3. En el caso de las diligencias del art. 256.1.7°, para garantizar la confidencialidad de la
informacion requerida, el Tribunal podra ordenar que la practica del interrogatorio se celebre a puerta
cerrada. Esta decision se adoptara en la forma establecida en el art. 138.3 y a solicitud de cualquiera que
acredite interés legitimo. 4. La informacion obtenida mediante las diligencias de los nimeros 7, 8, 10 y 11 del
apartado 1 del art. 256 se utilizara exclusivamente para la tutela jurisdiccional de los derechos de propiedad
industrial o de propiedad intelectual del solicitante de las medidas, con prohibicion de divulgarla o
comunicarla a terceros. A instancia de cualquier interesado, el tribunal podré atribuir caracter reservado a las
actuaciones, para garantizar la proteccion de los datos e informacion que tuvieran caracter confidencial. apa.1
Dada nueva redaccidn por art.15 Ley 13/2009 de 3 noviembre 2009
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qualquer interessado.?*®

3.2. OPOSICAO.

Conforme preceitua o artigo 260, no seu item 1°, da LEC, “dentro de los cinco
dias siguientes a aquél en que reciba la citacién, la persona requerida para la practica de
diligencias preliminares podré oponerse a ellas y en tal caso, se citard a las partes para

una vista, que se celebrard en la forma establecida para los juicios verbales. 249

Como a decisdo do Tribunal de Primeira Instancia que recebe e admite as
diligéncias preliminares é deferida sem a oitiva prévia do solicitado, o legislador espanhol
previu o exercicio do contraditorio frente a determinacdo de cumprimento das atuacdes
preparatorias, caracterizando, assim, a oposicéo, posterior a decisdo que as recebeu, mas
anterior a sua pratica.

Assim, se no prazo de 05 (cinco) dias apds o recebimento da citacdo, o solicitado

apresentar oposicdo, a qual deverd ser realizada de forma escrita®®

e subscrita por
advogado e procurador®?, o Tribunal de Primeira Instancia ordenara uma audiéncia para a
oitiva das partes acerca da oposicdo ora apresentada e do pedido de solicitacdo das
diligéncias preliminares, para, ao final, decidir se concede ou rejeita o incidente de
oposicdo e, consequentemente, ditar as regras do prosseguimento de tal solicitagdo

preparatoria.?>?

Entretanto, cumprindo com o prazo de apresentacdo da oposicdo fixado pelo
diploma processual civil espanhol, o referido escrito de oposi¢do podera apresentar, além

de fundamentos para ndo cumprir com o0 requerimento das medidas preliminares,

#8 DE LA OLIVA SANTOS, A., Curso de Derecho Procesal Civil 11, op. cit., p. 44.

3 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 260. Oposicion a la practica de diligencias preliminares.
Efectos de la decision.

20 A LEC ndo prevé que a referida oposico seja realizada de forma escrita. Entretanto, a doutrina
espanhola esclarece essa questdo de forma unanime. Veja-se por exemplo, GARCIANDIA GONZALEZ, P.,
Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, op. cit., p. 1272; ARMENTA DEU, T., Lecciones de Derecho
Procesal Civil..., op. cit.,, p. 140; GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I..., op. cit., p. 282;
ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares..., op. cit., p. 143.

51 Cfr. GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares..., 0p. Cit., p. 75: Dicho escrito
de oposicién, y por no encontrarse contemplado este supuesto en los arts. 23 y 31 LEC, debera ir
preceptivamente suscrito por Procurador y Abogado, de cuyos honorarios y aranceles, sin embargo, no
parece que pueda resarcirse en el supuesto de que su oposicion sea estimada por el tribunal.

2 Neste sentido, MONTERO AROCA, J. Derecho Jurisdiccional II..., op. cit., p. 190.
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argumentos quanto a caréncia de quaisquer dos pressupostos, sejam eles processuais ou
materiais, que tém por finalidade realizar a admissibilidade das diligéncias preliminares.?*®

Dito isto, conforme preceituado pelo diploma processual civil espanhol®*

, S0
Juizo decidir que a oposicdo apresentada estd devidamente fundamentada, ird julga-la
procedente e, consequentemente, denegar o prosseguimento da solicitacdo das atividades
preparatdrias. Com base nesta deciséo, sera conferida ao solicitante a faculdade de interpor

recurso de apelacéo.

No entanto, caso o Tribunal de Primeira Instancia entenda que a oposicdo é
injustificada, a LEC®® preceitua que desta decisdo ndo decorrerd a oportunidade de o
solicitado interpor qualquer recurso; e, mais ainda, este sera condenado ao pagamento das

custas processuais geradas pelo incidente de oposicéo.

Assim, conforme ensina ALVAREZ ALARCON®*®, a finalidade da oposicdo é que
haja uma discussdo entre as partes sobre o direito e o dever de cumprir com um
requerimento de atuacdes preliminares declarado na decisdo que as recebeu, a qual com a
apresentacdo da oposicao estara suspensa de execuc¢do, ficando suspensa também a pratica

da diligéncia preliminar inicialmente acordada.

»3 GARBERI LLOBREGAT, J., Las diligencias preliminares...., 0p. Cit., p. 76.

%4 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 260. Oposicion a la practica de diligencias preliminares.
Efectos de la decision. (...) 4. Si el Tribunal considerare justificada la oposicion, lo declarara asi mediante
auto, que podra ser recurrido en apelacion.

5 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 260. Oposicién a la practica de diligencias preliminares.
Efectos de la decision. (...) 3. Si el Tribunal considerare injustificada la oposicién, condenara al requerido al
pago de las costas causadas por el incidente. Esta decision se acordara por medio de auto contra el que no
cabra recurso alguno.

2% ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares..., op. cit., p. 145.
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4. A (IN)EFICACIA DAS DILIGENCIAS PRELIMINARES.
4.1. Os EFEITOS DAS DILIGENCIAS PRELIMINARES.

Diante da apresentacdo da oposicao, o Tribunal de Primeira Instancia ira proferir
uma decisdo judicial, aceitando-a ou rejeitando-a, gerando desta forma efeitos no

prosseguimento das diligéncias preliminares.

A decisdo que a oposicdo considerar injustificada ndo serd passivel de
interposicdo de qualquer recurso, conforme preceitua o artigo 260, apartado 3° da LEC®”’.
Diferentemente sera se o Tribunal entender justificada a oposic¢éo, situacdo em que cabera
recurso de apelagdo, consoante preconiza o apartado 4°°°® do mesmo preceito legal.

Logo, se a oposicdo for julgada procedente e houver a interposi¢do de recurso de
apelacdo pelo solicitante, a pratica das diligéncias preliminares estara sobrestada até
ocorrer o julgamento do referido recurso. Havendo a confirmacdo da primeira decisao, por
certo que o procedimento das diligéncias preliminares tera o seu fim, sem a realizacdo das

atividades preparatorias da acéo civil.

Por outro lado, a doutrina espanhola ndo apresenta discussdo a respeito da
auséncia de recurso para o solicitado que tenha a oposi¢do julgada improcedente. Para
BANACLOCHE PALAO®®, a razdo para a exclusdo de recurso contra a improcedéncia da
oposicdo pode estar vinculada a tentativa de evitar atrasos no procedimento das diligéncias

preliminares, pois estas possuem apenas a caracteristica de organizar o processo.

Além disso, GARCIANDIA GONZALEZ?®® defende também que a interposicdo de
recurso por parte do solicitado poderia ser encarada como manobra juridica para retardar o
cumprimento das atividades preliminares. E que, neste momento processual, estas ja foram
em duas oportunidades deferidas pelo Tribunal: aquando do recebimento da solicitacéo e

da deciséo que julgou improcedente a oposicao.

7 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 260. Oposicion a la practica de diligencias preliminares.
Efectos de la decision. (...) 3. Si el Tribunal considerare injustificada la oposicion, condenaré al requerido al
pago de las costas causadas por el incidente. Esta decision se acordara por medio de auto contra el que no
cabrd recurso alguno.

%8 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 260. Oposicién a la practica de diligencias preliminares.
Efectos de la decision. (...) 4. Si el Tribunal considerare justificada la oposicion, lo declarara asi mediante
auto, que podra ser recurrido en apelacion.

29 BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., op. Cit., p. 191.

%0 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentdrios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit., p.
1275.
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Logo, se o Tribunal considerar a oposi¢éo injustificada ou nédo houver oposicao,
ter4 inicio o cumprimento voluntario das diligéncias preliminares, conforme previsto no
artigo 259 da LEC?*".

Através de uma simples leitura do referido artigo, verifica-se que o legislador
espanhol deixou ao critério do Poder Judiciario gerenciar as diretrizes da pratica voluntéria
das diligéncias preliminares, prevendo apenas o prazo e o lugar em que estas devem ser

cumpridas.?®®

O diploma processual civil espanhol prevé o prazo de 10 (dez) dias®®® para o
solicitado cumprir com as atividades preparatorias acordadas. Este prazo é contado a partir

264 265

do dia subsequente”™* do recebimento da citagéo”™".

Quanto ao local, a LEC preceitua que as diligéncias preliminares seréo realizadas
na sede do Tribunal ou em lugar considerado oportuno. Em outras palavras, a lei deixa esta

definicdo ao critério do Juizo, podendo ser praticada inclusive fora da sede judiciéria.?®

Quanto a esta possibilidade de determinacdo de local, GARNICA MARTIN®’
explica que ndo serd uma questdo dificil para o Tribunal, pois serd oportuno determinar o

cumprimento das diligéncias preliminares em lugar diverso da regra geral quando, por

%61 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 259. Citacién para la practica de diligencias preliminares
1. En el auto en el que se acceda a la solicitud, se citara y requerira a los interesados para que, en la sede de la
Oficina judicial o en el lugar y del modo que se consideren oportunos, y dentro de los diez dias siguientes,
lleven a cabo la diligencia, que haya sido solicitada y acordada. 2. Para el examen de los documentos y titulos
a que se refieren las diligencias sefialadas en el apartado 1 del art. 256, el solicitante podra acudir a la sede de
la Oficina judicial asesorado por un experto en la materia, que actuara siempre a costa del solicitante. 3. En el
caso de las diligencias del art. 256.1.7°, para garantizar la confidencialidad de la informacion requerida, el
Tribunal podra ordenar que la practica del interrogatorio se celebre a puerta cerrada. Esta decision se
adoptara en la forma establecida en el art. 138.3 y a solicitud de cualquiera que acredite interés legitimo. 4.
La informacion obtenida mediante las diligencias de los nimeros 7, 8, 10 y 11 del apartado 1 del art. 256 se
utilizard exclusivamente para la tutela jurisdiccional de los derechos de propiedad industrial o de propiedad
intelectual del solicitante de las medidas, con prohibicion de divulgarla o comunicarla a terceros. A instancia
de cualquier interesado, el tribunal podra atribuir caracter reservado a las actuaciones, para garantizar la
proteccion de los datos e informacién que tuvieran caracter confidencial.

%2 Cfr. GIMENO SENDRA, V. Derecho Procesal Civil I..., op. cit., p. 283.

%3 GARBERI LLOBREGAT, J. Las diligencias preliminares en la Ley de Enjuiciamiento Civil...,
op. cit., p. 77.

%% Cfr. LLORENTE CABRELLES, L. Las diligencias preliminares en el proceso civil..., op. Cit.,
p. 362.

%5 No que tange ao procedimento da citacdo, esta devera ocorrer conforme as regras gerais, a fim
de garantir o direito de defesa da pessoa requerida, conforme DAMIAN MORENO, Juan. Comentarios a la
nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, Tomo Il (Coords. LORCA NAVARRETE, A. M., GUILARTE
GUTIERREZ, V.), Lex Nova Editorial, Valladolid, 2000, p. 1691.

%6 DAMIAN MORENO, Juan. Comentarios a la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit., p.
1691.

%7 GARNICA MARTIN, J. Fco, Comentdrios a la Nueva Ley..., op. Cit., p. 1172.
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exemplo, a transferéncia de determinada coisa a ser apresentada representar dificuldades,

as quais serdo essencialmente fisicas.

A forma de cumprimento do requerimento das diligéncias preliminares ira
depender da natureza de cada solicitag&o. Por isso, GARCIANDIA GONZALEZ?® explica que
para as atuacOes preparatorias relacionadas com declaracdo a respeito da capacidade,
representacdo ou legitimidade do futuro demandado (artigo 256.1°,1° LEC), a maneira da
realizacdo sera em conformidade com a prescricdo legal do artigo 301 e seguintes da

LEC?® pertinente ao interrogatério das partes.

O mencionado artigo 301 da LEC preceitua que qualquer das partes pode solicitar
ao Tribunal o interrogatério da outra parte sobre fatos relativos ao que estiver a ser

discutido no processo — neste caso, no procedimento das diligéncias preliminares.?”

O interrogatdrio das partes é proposto e praticado oralmente, na presenca de
ambos os interessados nas atividades preparatorios e do Tribunal, na sede do 6érgéo judicial

competente para a resolucéo deste procedimento.?

Ja quanto as diligéncias preliminares de exibicdo de documentos (artigo 256.1°,
apartados 1°, 3°, 4° 5° e 5° bis da LEC), em razdo do disposto no artigo 259.2° o
cumprimento destas solicitagdes preparatorias sera evidenciado com o exame daqueles
pelo proprio solicitante. A referida anélise devera ocorrer na sede do Tribunal e o
solicitante podera fazer-se acompanhar de um expert para auxilid-lo na analise dos

documentos apresentados pelo solicitado.?2

Quanto a este auxilio, a lei espanhola nédo preceitua de forma expressa quais sdo

as intervengdes possiveis para intervencdo de expert; porém, conforme defende

%8 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil ..., op. cit., p.
1271-1272.

%9 | ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 301. Concepto y sujetos del interrogatorio de las partes
1. Cada parte podra solicitar del Tribunal el interrogatorio de las deméas sobre hechos y circunstancias de los
que tengan noticia y que guarden relacion con el objeto del juicio. Un colitigante podrad solicitar el
interrogatorio de otro colitigante siempre y cuando exista en el proceso oposicion o conflicto de intereses
entre ambos. 2. Cuando la parte legitimada, actuante en el juicio, no sea el sujeto de la relacion juridica
controvertida o el titular del derecho en cuya virtud se acciona, se podra solicitar el interrogatorio de dicho
sujeto o titular. Para os demais artigos, consultar o Capitulo VI, Se¢do Primeira da Ley de Enjuiciamiento
Civil.

/% GIMENO SENDRA. V. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p.437.

'l GIMENO SENDRA. V. Derecho Procesal Civil..., op. cit., p.438.

22 GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. cit., p.
1272.
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GARCIANDIA GONZALEZ?"®, ndo se trata de uma anélise e emissdo de um parecer, pois néo
se esté diante de uma producéo de prova pericial. Além disso, esta atuacdo ird ocorrer sob a

responsabilidade financeira do solicitante.

Com relacdo a diligéncia de exibicdo de coisa, prevista no artigo 256.1°, item 2°
da LEC, conforme ensina o referido doutrinador, o seu cumprimento ir4 ocorrer na sede do

Tribunal, sempre e quando assim o permitir a natureza desta atuacao a exibir.?’

Em referéncia ao cumprimento da solicitacdo das diligéncias preliminares
correspondentes a infracdo de direito de propriedade industrial e intelectual, a LEC, em
conjunto com os artigos 256.1°, apartado 8°, e 259.3° e 4°, preceitua uma confidencialidade
da informacdo requerida. Assim, com base nestas medidas legais, o Tribunal poderd, a
requerimento de qualquer interessado, ordenar que o depoimento ocorra de portas

fechadas, de acordo com a previsdo do artigo 138.3°%"° do citado diploma legal. 2"°

Por fim, os procedimentos de verificagdo relativos as diligéncias preliminares,
previstos no artigo 256.1°, item 9° da LEC, serdo realizados pelo Juizo no local onde se
encontram as maquinas, dispositivos e instalaces utilizados para efetivar a suposta
violacdo de marca ou de patente. Tal processo de inspecdo podera ter a intervencdo de

perito, o qual sera devidamente nomeado pelo Tribunal de Primeira Instancia.?”’

Entretanto, caso ndo ocorra a realizacdo destas atividades preparatérias de forma
voluntaria, serdo aplicadas medidas coercitivas para aquele sujeito que se negar a cumprir

com as diligéncias preliminares, conforme previsto no artigo 261 da LEC*™®,

213 1 dem.

2" GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. cit., p.
1273.

25 ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 138. Publicidad de las actuaciones orales. (...) 3. Antes
de acordar la celebracion a puerta cerrada de cualquier actuacion, el Tribunal oird a las partes que estuvieran
presentes en el acto. La resolucién adoptara la forma de auto y contra ella no se admitira recurso alguno, sin
perjuicio de formular protesta y suscitar la cuestion, si fuere admisible, en el recurso procedente contra la
sentencia definitiva.

?"®* GARCIANDIA GONZALEZ, P., Comentérios a la Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. cit., p.
1273.

27 | dem.

% ey de Enjuiciamiento Civil. Articulo 261. Negativa a llevar a cabo las diligencias Si la
persona citada y requerida no atendiese el requerimiento ni formulare oposicion, el Tribunal acordara, cuando
resulte proporcionado, las siguientes medidas, por medio de un auto, en el que expresara las razones que las
exigen: 1% Si se hubiere pedido declaracion sobre hechos relativos a la capacidad, representacion o
legitimacion del citado, se podran tener por respondidas afirmativamente las preguntas que el solicitante
pretendiera formularle y los hechos correspondientes se consideraran admitidos a efectos del juicio posterior.
22 Si se hubiese solicitado la exhibicidn de titulos y documentos y el Tribunal apreciare que existen indicios
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Diante do historico de auséncia de cooperacdo daquele que é acionado a cumprir
com o procedimento preparatdrio, a atual LEC prevé determinadas consequéncias, na
tentativa de buscar uma verdadeira eficécia pratica das diligéncias preliminares para a a¢éo
civil.

As decorréncias da ficta confessio, e da entrada e do registro foram novidades da
atual LEC. O legislador espanhol substituiu o sistema sancionador e indenizatério do artigo
501 da LEC/1881 por estas medidas de carater coercitivo, na tentativa de conferir eficacia
as diligéncias preliminares.?”

Vamos analisar estas consequéncias para posteriormente verficar se os efeitos

destas atividades preparatorias alcangam extensdo pratica e juridica para a agao civil.

4.1.1. FiIcTA CONFESSIO.

A confissdo tem a sua origem etimologica no verbo latino «confiteri», que
significa ‘falar em conjunto’, ‘estar de acordo’. Conforme observa LEBRE DE FREITAS®,
“este significado etimologico da palavra harmoniza-se com 0 entendimento da confisséo

~ . . 281
como o encontro de duas afirmag¢des coincidentes.” 8

Com isso, o citado sustenta que os antecedentes da confissdo se encontram tanto
no Direito Romano como no Direito Germéanico. O Direito Romano previa uma “prévia

alegacdo dum facto ou dum direito favoravel ao alegante e reconhecido seguidamente pela

suficientes de que pueden hallarse en un lugar determinado, ordenara la entrada y registro de dicho lugar,
procediéndose, si se encontraren, a ocupar los documentos y a ponerlos a disposicion del solicitante, en la
sede del Tribunal. 32 Si se tratase de la exhibicion de una cosa y se conociese o presumiese fundadamente el
lugar en que se encuentra, se procederd de modo semejante al dispuesto en el nimero anterior y se presentara
la cosa al solicitante, que podra pedir el depdsito o medida de garantia mas adecuada a la conservacién de
aquélla. 42 Si se hubiera pedido la exhibicion de documentos contables, se podran tener por ciertos, a los
efectos del juicio posterior, las cuentas y datos que presente el solicitante. 5% Tratdndose de las diligencias
previstas en el art. 256.1.6°, ante la negativa del requerido o de cualquier otra persona que pudiera colaborar
en la determinacién de los integrantes del grupo, el Tribunal ordenara que se acuerden las medidas de
intervencion necesarias, incluida la de entrada y registro, para encontrar los documentos o datos precisos, sin
perjuicio de la responsabilidad penal en que se pudiera incurrir por desobediencia a la autoridad judicial.
Iguales medidas ordenara el Tribunal en los casos de los nimeros 5 bis, 7° y 8° del apartado 1 del art. 256,
ante la negativa del requerido a la exhibicién de documentos.

2% CASTRILLO SANTAMARIA, R. Una consecuencia de la negativa a la préctica de la
diligencia preliminar: la entrada y registro. Revista de Derecho Procesal, Ano 2016, nimero 2, p. 502.

0 FREITAS, José Lebre de. A confissdo no Direito Probatério. Um estudo de Direito Positivo. 22
Edicdo, Editora Coimbra, 2013, p. 29.

281 1dem.
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parte contraria.”?%

JA no direito alemdo, conforme codificacbes anteriores ao
Zivilprozessordnung de 1879 (ZPO), o significado de “confissdo judicial se funda no
acordo das partes, que exige a aceitacdo da parte contraria ou que € uma confirmacdo da

verdade da alegagao adversaria.”?%

Assim, consoante defini¢do legal, a “confissdo ¢ o reconhecimento que a parte faz

. . , L 5,284
da realidade de um facto que lhe ¢ desfavoravel e favorece a parte contraria.”

Além disso, ALMEIDA conceitua a confissio como “um testemunho ou uma
declaracdo voluntaria de ciéncia pela qual um sujeito de direito reconhece a realidade de
um facto que lhe é desfavoravel.”?® Por sua vez, a ficta confessio &, conforme preceitua o
referido doutrinador, a “presuncdo (legal) de reconhecimento como assente de um facto
desfavoravel que a lei extrai de certas formas de comportamento omissivo, inerte, silente
ou evasivo de alguma das partes.”?®® Assim, DIDIER JR. conceitua que a confissdo ficta
apresenta uma caracteristica de sancao e tera a sua valoracao pelo Tribunal como se fosse
uma efetiva confissdo, podendo até mesmo afasta-la, caso as declaragBes fictamente

confessadas sejam inverossimeis.?’

Dito isto, e analisando a ficta confessio como consequéncia do ndo cumprimento

das diligéncias preliminares, € necessario esclarecer que o seu efeito se aplica apenas a

questdo declaratéria, ndo se estendendo a recusa de exibicdo de documentos em que

constem informacdes relativas a capacidade, representacéo e legitimidade, que corresponde
a consequéncia prevista no apartado 2°, do artigo 261 da LEC, analisada infra.?®

Além disso, GARCIiA VILA®® explica que a negativa de cumprimento desta

diligéncia por parte daquele que foi solicitado a cumpri-la ndo presume automaticamente

22 | dem.

%3 FREITAS, José Lebre de. A confissdo no Direito Probatério..., op. cit., p. 30.

84 Ccédigo de Processo Civil de Portugal. Artigo 352. No mesmo sentido, é o conceito exposto no
Cddigo de Processo Civil do Brasil, em seu artigo 389: “Ha confissdo, judicial ou extrajudicial, quando a
parte admite a verdade de fato contrario ao seu interesse e favoravel ao do adversario.”

% ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de Almeida. Direito Processual Civil. Volume
Il..., op. cit., p. 284.

%6 ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de Almeida. Direito Processual Civil. Volume
Il..., op. cit., p. 285.

%7 DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil 2...op. cit., p. 150.

%8 GARCIA VILA, Monica. Diligencias preliminares y la negativa a su practica. (Art. 261
LEC1/2000). Dpto. Derecho Administrativo y Procesal Universidad de Valencia. «https://www.uv.es/revista-
dret/archivo/num1/pdf/monica.pdf» , p. 08. Acessado em 27 de abril de 2018.

29 1dem. Neste mesmo sentido, BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., 0p.
cit., p. 198.
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que os questionamentos formulados pelo solicitante estéo respondidos de forma afirmativa,
nem mesmo que os fatos sobre a capacidade, representacdo e legitimidade irdo converter-
se em fatos admitidos para o futuro processo, pois, conforme prevé o art. 261.1° da LEC,
“poderdo ser consideradas respondidas de forma afirmativa”.

Assim, o Tribunal devera proferir uma decisdo em que conste que o solicitado
recusou-se a responder aos questionamentos formulados e, por tal razéo, estas questdes
requeridas pelo solicitante poderdo ser consideradas respondidas, e os fatos
correspondentes poderéo ser considerados admissiveis.>®

Por outro lado, ainda no que tange a consequéncia de aplicar a ficta confessio
diante da recusa de cumprir com as diligéncias preliminares, e no que diz respeito ao artigo
261.4° da LEC, “se podradn tener por ciertos, a los efectos del juicio posterior, las cuentas
v datos que presente el solicitante.”

Em outras palavras, se o solicitado se nega a exibir os documentos contabeis, o
Tribunal podera considerar como certas as informagdes contdbeis apresentadas pelo
solicitante das diligéncias preliminares — neste caso, o futuro autor da aco civil.***

Entretanto, igualmente no procedimento de negativa da diligéncia preliminar
prevista no artigo 256.1.1° da LEC, o o6rgdo judicial competente das atividades
preparatdrias apenas proferira uma decisdo que terd como efeito a declaracdo que o
solicitado deixou de cumprir com a atividade preparat6ria.>*

Assim, apesar de a ficta confessio possuir um significado importante para o
reconhecimento de fatos e estar prevista como uma sancao para a negativa de cumprimento
das diligéncias preliminares, ndo foi muito bem empregue pelo legislador espanhol, pois,
conforme veremos, esta consequéncia prevista pela LEC ndo parece apresentar eficacia

para a acéo civil.

2% BANACLOCHE PALAOQ, J. Las Diligencias preliminares..., Op. Cit., p. 198: “A nuestro juicio,
la referencia que el precepto hace al juicio posterior («los hechos correspondientes se consideraran admitidos
a efectos del juicio posterior»), permite sostener que quien ha de tener por respondidas las preguntas que se
hubieran formulado es el tribunal que esta conociendo del procedimiento de la diligencia preliminar, y asi lo
debe hacer constar en la resolucion que dicte poniendo fin al procedimiento.”

zzz GARCIA VILA, Ménica. Diligencias preliminares y la negativa..., op. cit., p. 12.

Idem.
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4.1.2. ENTRADA E REGISTRO.

Outra consequéncia da negativa acarretada ao solicitado por ndo cumprir com o0
requerimento das diligéncias preliminares esta relacionada com a medida coercitiva de
entrada e registro.

Esta medida coercitiva consiste na determinacdo judicial de entrar e registrar o
local em que o documento ou a coisa a ser exibida estdo localizados. Se for o caso, podera
retirar os documentos ou a coisa do local indicado e disponibiliza-los ao solicitante, na
sede do Tribunal.**

E conveniente que o procedimento das entradas e dos registros seja realizado pelo
Secretério Judicial ou por funcionario habilitado para tanto, para que haja fé publica do que
seja encontrado e registrado. No entanto, BANACLOCHE PALAO** sustenta que a falta
destes profissionais ndo invalida a acdo desenvolvida, pois € coberta pela resolucéo judicial
que a ordenou.

O apartado 2°, do artigo 261 da LEC preceitua que a entrada e registro poderao ser
determinados nos casos em que houver negativa pelo solicitado de apresentar titulos e
documentos, e o Tribunal possuir provas suficientes de que estdo num determinado lugar.

No mesmo sentido, o item 3°, do referido preceito legal do diploma processual
civil espanhol estabelece que a determinacdo de entrada e registro também podera
configurar uma consequéncia para as situacdes em que se verifique incumprimento de
exibicdo de uma coisa, contanto que o Tribunal disponha de elementos para determinar o
local em que se encontra a coisa a ser exibida.

O apartado 5° do citado artigo 261 da LEC prevé ainda que, tratando-se das
diligéncias preliminares previstas no namero 6° do artigo 256.1 da LEC, diante da negativa
de cumprimento, o Tribunal ordenara a entrada e registro, para encontrar documentos ou
dados necessarios, sem prejuizo da responsabilidade penal em que pode incorrer agquele
que desobedeceu a uma decisdo judicial. Tais medidas aplicam-se também as situacdes dos
apartados 5° bis, 7° e 8°, 10° e 11°, do artigo 256.1 da LEC.

Neste sentido, conforme assinala a doutrina, para a adocdo desta medida
coercitiva é necessario que concorram 03 (trés) requisitos, quais sejam: a) que a pessoa

citada e requerida ndo cumpra o requerimento da solicitacdo e nem apresente oposicéo (art.

2% GARBERI LLOBREGAT, J. Las diligencias..., op. cit., p. 81.
2 BANACLOCHE PALAO, J. Las diligencias..., op. cit., p. 204.
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261.2° e 3° da LEC), ou formule a sua recusa de cumprir com o requerido (art. 261.5° da
LEC); b) que o Tribunal tenha indicios suficientes de que o titulo ou documento ou a coisa
se encontram em determinado lugar (art. 261.2°, 3° e 5° da LEC); c) que tal determinagéo
de entrada e registro seja realizada por uma decisao do Tribunal.**®

Todavia, esta consequéncia prevista na LEC gerou uma problematica na doutrina
espanhola, pois h& correntes doutrindrias que entendem ser inconstitucional esta
determinacdo, na medida em que afeta o direito fundamental de inviolabilidade do
domicilio, previsto no artigo 18.2° da Constituicdo Espanhola (CE)*®.

Por outro lado, ha entendimentos no sentido de ndo haver qualquer impedimento a
que o Tribunal ordene tal entrada e registro.

Neste sentido, BANACLOCHE PALAO?Y’

afirma ndo haver qualquer obstaculo que
impeca 0 Juizo civil de determinar uma entrada e registro domiciliario. O autor sustenta
que, para a determinacdo da referida medida coercitiva, o referido artigo 18.2° da CE
apenas exige que a mesma provenha de uma decisdo judicial, ndo restrita aos Tribunais
Penais (TP), podendo provir de qualquer outra jurisdicao.

O referido doutrinador manifesta ainda a impossibilidade de se verificar
inconstitucionalidade no artigo 261 da LEC, pois, conforme manifestado pelo Tribunal
Constitucional Espanhol (TCE) (ATC 877/1987, de 08 de julho de 1987), o que importa
ndo € a forma de uma decisdo, mas sim a sua motivacao, a qual é devidamente analisada
antes da determinacdo de entrada e registro, consoante o preenchimento dos requisitos
mencionados anteriormente.?%

Em igual sentido vai o posicionamento de GARNICA MARTIN?*®, que sustenta ndo
haver violabilidade de direitos fundamentais na determinacdo de entrada e registro como
consequéncia de incumprimento das diligéncias preliminares, pois tal determinacdo esta
relacionada com a efetividade de instrumentos processuais que o ordenamento juridico

coloca a disposicao dos cidad&os.

2% pRADA RODRIGUEZ, Mercedes de. Los Procesos Declarativos de la Ley..., op. cit., p. 214.

#6Constituicio da Espanha de 1978. Articulo 18. (...) 2. El domicilio es inviolable. Ninguna
entrada o registro podra hacerse en él sin consentimiento del titular o resolucién judicial, salvo en caso de
flagrante delito.

2T BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares ..., Op. Cit., p. 202.

2% BANACLOCHE PALAO, J. Las Diligencias preliminares..., op. cit., p. 203.

29 GARNICA MARTIN, J. Fco, Comentdrios a la Nueva Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit.,
p. 1187.
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Por outro lado, contrariando estes entendimentos, DAMIAN MoORENO®® sustenta
ser inconstitucional tal medida coercitiva prevista no artigo 261 da LEC, pois considera tal
consequéncia desproporcional e demasiado excessiva para a pratica de uma diligéncia
preliminar.

N&o obstante esta divergéncia doutrinaria, entendemos que a questdo ora debatida

é mais bem interpretada e abordada pela jurisprudéncia espanhola®*

, a qual se manifesta
no sentido de analisar esta medida como ultimo recurso para a pratica das diligéncias que
comportam tal consequéncia, sendo portanto utilizada de forma restrita, e sempre
preenchendo os pressupostos legais necessarios para a referida consequéncia de negativa
de cumprimento das diligéncias preliminares.

Dito isto, verificamos que as atividades preparatorias de uma acao civil previstas
na LEC possuem virtudes e, consequentemente, efeitos, seja atraves do cumprimento
voluntario ou por meio da execucdo forcada com a aplicacdo das medidas coercitivas da
ficta confessio, e da entrada e registro.

Assim, o ponto primordial desta ferramenta processual preparatéria esta
relacionado com a sua (in)eficacia para a organizacdo do processo principal. Em outras
palavras, serd que a extensdo dos efeitos das diligéncias preliminares é devidamente
valorada na acgdo civil? Sera que estes efeitos preparatorios repercutem na efetiva préatica

juridica?

%0 DAMIAN MORENO, Juan. Comentarios a la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil..., op. Cit., p.
1697-1698.

%1 Neste sentido, AAP Coérdoba, Secdo 1, de 21 de junho de 2017: “No adoptan la medida
extraordinaria de entrada y registro, cuando la resolucidn de instancia acuerda el archivo por entender
practicada la diligencia y la parte solicitante no esta conforme al entender que falta algin documento.”; APP
Madrid, Segdo 12, de 23 de margo de 2017: “Cuando el promovido alegaba que el documento no considera
necesario su aportacion, aceptando en consecuencia su existencia, por lo cual no es necesario la entrada y
registro porque en el supuesto de auto la finalidad era reconocer por el promovido la existencia del contrato y
por tanto su relacion arrendaticia.”; APP de Sevilla, Se¢do 5, de 16 de outubro de 2012: “No se admite
cuando dicha medida de entrada y registro no la contempla el art. 261 para la diligencia preliminar
solicitada.”; AAP Guadalajara, Secdo 1, de 14 de junho de 2017: “Por falta de los requisitos legales, es decir
la no comparecencia ni la no oposicion a las diligencias.” Entendimentos jurisprudenciais verificados em
SILVOSA TALLON, J. M., El abogado frente a las diligencias preliminares..., op. cit., p. 161-162.
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4.2. A EXTENSAO DA (IN) EFICACIA NA AGAO CIVIL.

Diante da analise dos efeitos das diligéncias preliminares, é necessario analisar, na
senda dos questionamentos formulados, qual a extensdo destes efeitos na acdo civil.
Efetivamente, estas atividades preparatorias sé terdo sentido juridico se for possivel

verificar que o resultado deste procedimento gerou eficacia no processo.

Conforme referido anteriormente, as diligéncias preparatérias do artigo 256.1 da
LEC sdo classificadas como: diligéncias de declaracdo (ou confissdo) e diligéncias de

exibicao. Assim, analisaremos separadamente a extenséo da (in)eficacia na acéo civil.

Quanto as diligéncias preliminares de declaracdo, previstas no artigo 256.1.1° da
LEC e que tém a finalidade de obter informacdes correspondentes a capacidade,
representacdo e legitimidade daquele que poderad figurar no polo passivo do processo
principal, GUIRAO ALcAzAR®® manifestou-se a respeito da ineficacia desta diligéncia ja na
andlise de dita atuacdo na vigéncia da LEC/1881. O autor assinala dois motivos

fundamentais para isso.

O primeiro relaciona-se com a questdo da declaracdo de confissdo. Segundo o
doutrinador, a declaracdo estd mergulhada num circulo vicioso, porquanto s6 pode ser
obtida através de sentenca definitiva proferida a partir do conhecimento relacionado com a
capacidade, representacdo e legitimidade, o qual se alcanca por meio da declaracdo de

confissio.>®

Em segundo lugar, ainda que a declaracdo de confissdo fosse pronunciada através
de uma sentenca, no processo principal podera ser reanalisada e, inclusive, negada. Se a
declaracdo fosse prestada de forma erronea, o processo principal ja iniciaria de maneira
equivocada. E por isso o doutrinador salienta que a decisio desta diligéncia preliminar

apresenta um carater provisorio e um valor relativo.**

%2 GUIRAO ALCAZAR, F. Ineficacia del caso primero del art. 497 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Revista de Derecho Privado, 1917, p. 115

%3 GUIRAO ALCAZAR, F. Ineficacia del caso primero..., op. cit., p. 115: “Si el procedimiento
gue debe seguir el demandante que trata de averiguar, de aquel a quien ha de demandar, algin hecho relativo
a su personalidad y sin cuyo conocimiento no puede entregarse en el juicio, es el sefialado en precitados
articulos hasta llegar a obtener la declaracion de confeso, y esta solo puede el juzgado o tribunal apreciarla o
no en la sentencia definitiva, como puede llegarse a esta si no se puede entrar en el juicio donde ha de recaer
sin el conocimiento de aquel hecho? Y como poder hacer tal declaracion sin que se llegue a dictar aquella
sentencia?”

%4 1dem.
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Logo, podemos dizer que as diligéncias preliminares carecem de eficécia juridica
efetiva, pois a decisdo deste procedimento s terad validade ap6s analise e valoracdo (ou

nédo) do Tribunal da acéo civil.

Assim, embora a atividade preparatoria tenha cumprido com a sua funcédo de
verificar a legitimidade do futuro réu, isto é, quem deverd figurar no polo passivo da
demanda, tal questdo poderé ser objeto de prova em contrario no processo principal.

Portanto, a decisdo das diligéncias preliminares previstas na LEC ndo possui forca
de coisa julgada. As diligéncias preliminares ndo produzem a caracteristica imutavel da

autoridade da coisa julgada.

Entretanto, discordando destas situacGes e na tentativa de encontrar solucfes para
a eficicia desta atividade preparatoria, PRIETO-CASTRO®®™ menciona algumas
possibilidades que podem ter lugar antes da confissdo: respostas afirmativas de

legitimagdo, respostas negativas e declaracdo de confiss&o.*®

Mas a primeira solucdo ja esbarra na ineficacia apontada anteriormente, pois
mesmo que o solicitado preste informacGes positivas quanto a sua capacidade,
representacdo e legitimidade, estas s6 serdo verdadeiramente valoradas (ou ndo) no curso

do processo.

Manifestar-se sobre estes fatos € competéncia, ndo do Tribunal das diligéncias
preliminares, mas sim do Juizo de acdo civil. Logo, esta possibilidade vai ao encontro da
questdo da ineficacia desta atividade preparatéria, pois os fatos obtidos podem ser
posteriormente revistos pelo Tribunal do processo principal, diante da auséncia de coisa

julgada material.**’

Por outro lado, se as respostas alcangadas forem negativas, de modo que resulte
negada a legitimidade passiva do solicitado, poderiamos dizer que houve uma préatica
eficaz das declaracBes decorrentes dos requerimentos das diligéncias preliminares, pois
ndo haveria motivos para o solicitante (futuro autor) ajuizar a acdo civil em desfavor

daquele que parece ndo possuir legitimidade passiva.

% PIETRO-CASTRO, L. Tratado de Derecho Procesal Civil..., op. cit., p. 338.

%6 cfr. ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares del processo civil..., op. cit., p.
159.

97 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares del processo civil..., op. cit., p. 159.
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Entretanto, diante do caréater provisorio da decisdo das diligéncias preliminares,
caso o solicitante ndo fique satisfeito com o resultado obtido, poderé ajuizar o processo
principal contra aquele que afirmou ndo ser legitimo passivamente, pois sempre ha a
possibilidade de verificar, durante os tramites da acdo, a legitimidade daquele que no

procedimento preliminar afirmou o contrario.**®

Podemos, desta forma, apontar mais uma ineficacia desta diligéncia preliminar de
declaracdo, se considerarmos que o solicitado pode agir de ma-fé e negar a sua

legitimidade ao responder ao requerimento das atuacfes preparatorias.

Na verdade, o que h4 é uma falha na legislacdo espanhola em nédo atribuir uma
san¢do mais severa aquele que deixa de contribuir para a formacdo efetiva do processo
principal, bem como pelo fato de ndo vincular a resolucéo das diligéncias preliminares ao

Juizo da acdo civil.

Cumpre ainda assinalar a terceira solu¢do apontada por PIETRO-CASTRO: a da
declaracdo de confesso — ou entdo a ficta confessio —, ja abordada quando analisamos os

efeitos das diligéncias preliminares.

Remetemo-nos as exposicoes ja realizadas, ressalvando que a ficta confessio
ocorrera sempre que o solicitado deixar de responder, de forma afirmativa ou negativa, aos

questionamentos a respeito da sua capacidade, representacao e legitimidade.

E aqui, nos remetemos, também, aos argumentos expostos na primeira solucéo
descrita acima — resposta afirmativa —, pois ocorrendo a ficta confessio no procedimento
preparatorio, esta também s6 sera valorada através da sentenca da acdo civil, estando

sujeita a prova em contrario durante a instrugdo do processo.*®°

Note-se que o significado da ficta confessio exposto anteriormente ndo é
empregue corretamente no procedimento das diligéncias preliminares. Pois, apesar de ser
uma medida coercitiva prevista na LEC, o legislador espanhol desvirtuou a fungdo desta

san¢do no momento em que remeteu a valoracdo dos seus efeitos apenas para a agéo civil.

%8 ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares del processo civil..., op. cit., p. 159-
160: “Si esto llegara a ocurrir, quedaria patente la falta de probidade del demandado, pero realmente es dificil
sostener, y menos con apoyo en la normativa vigente, que quien asi se comporto debe pechar con las costas
de la diligencia preliminar u otras del proceso principal, como sancion.”

%9 Dificuldade também sinalada por GUIRAO ALCAZAR, F. Ineficacia del caso primero..., op.
cit., p. 114-116.
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Ora, se ja houve decisdo evidenciando ficta confessio, ndo haveria motivos para
retomar esta discussdo no processo principal, pois desta forma se estaria concedendo nova
chance aquele que néo colaborou no procedimento preparatorio, o que realga a ineficacia

destas atividades preparatorias.

Por sua vez, as diligéncias preliminares classificadas como de exibicdo, sé&o
aquelas em que o solicitado deverd apresentar determinada coisa ou documento com o

objetivo de que o solicitante possa organizar a a¢ao civil da forma mais correta.

Para analisar a extensdo da (in)eficacia das referidas diligéncias, € necessario
recorrermos aos aspectos pertencentes a pratica desta exibicdo — tais como lugar, tempo e
forma — que devem ser aplicados para verificar se ha (ou ndo) efeitos praticos.

E importante, também, referir o que a doutrina espanhola entende por exibicdo:
consiste em apresentar um determinado objeto ou documento que possa ser analisado. E,
portanto, um beneficio a ser realizado que consiste em colocar algo a disposi¢do de outros
— solicitante e Juizo —, cuja eficacia préatica deve ser firmada pelos pressupostos de tempo,

lugar e forma, analisados anteriormente.®'

Assim, na tentativa de encontrar uma eficacia desta atividade preparatoria de
exibicdo, 0 documento exibido necessita tornar-se um documento publico reconhecido pelo

Secretario Judicial. Precisa encontrar-se refletido em uma ata de secretariado.®™*

A ata ird expedir informacdes e declaracbes a respeito do bem ou documento
apresentados, cujo contetdo podera ser valorado pelo Tribunal competente para proferir a
sentenca do processo principal. Neste sentido, o solicitante tera que informar que a referida

ata tem como funcdo a producdo de prova na acéo civil 2

Entretanto, da mesma forma que ocorre nas diligéncias preliminares declarativas,
a extensdo da eficacia desta atividade preparatoria de exibigdo so sera vislumbrada na acdo
civil, pois o conteudo da documentagdo ndo possui forca probatoria e nem é amparado pela

coisa julgada, podendo ser devidamente reanalisado no processo principal.

10 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares del procsso civil..., op. cit., p. 177.

11 ALVAREZ ALARCON, A, Las diligencias preliminares del processo civil..., op. cit., p. 206.

%12 Com base em ALVAREZ ALARCON, A., Las diligencias preliminares del processo civil...,
op. cit., p. 206-207.
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Mais uma vez verificamos que, na acgdo civil, ndo existe extensdo da eficécia das
diligéncias preliminares, pois mesmo que um documento ou uma coisa tenham sidos
apresentados no procedimento preliminar e tenham gerado uma ata judicial, ndo houve

uma concepcao de prova, mas tdo somente uma declaracdo a respeito do que foi exibido.

Logo, durante o trdmite do processo, 0 Juizo podera reapreciar o conteudo da
decisdo destas atividades preparatérias, pois ndo esta protegida pelo fenébmeno da coisa
julgada. Além disso, a parte demandada podera desconstituir o documento ou a coisa com

provas em contrario.

Assim, o procedimento realizado de forma preparatéria a acao civil perde o seu
sentido juridico, qual seja o de preparar uma acgdo civil, pois ndo vinculou a sua resolugdo

ao processo principal, ficando desprovida de eficacia pratica.

Com isso concluimos que, do modo como as diligéncias preliminares estdo
expostas na LEC, sejam elas declarativas ou exibitorias, ndo é possivel sustentar a extenséo

dos seus efeitos para a agdo civil. A ineficacia para o processo ¢é latente.

Dada a auséncia de eficacia das diligéncias preliminares, questionamos: devem
estas atividades ser submetidas a apreciacdo do poder judiciario? Ou deveriam apenas ser

atos praticados entre os advogados dos interessados?

4.3. DILIGENCIAS PRELIMINARES: UMA QUESTAO A JUDICIALIZAR?

Tendo em conta 0 modo como as diligéncias preliminares estéo previstas na LEC,
ndo restam duvidas de que a intencdo do legislador espanhol é que este procedimento sirva
para preparar uma acgéo civil, evitando-se a constituicdo de uma relacdo juridica errénea ou

que a torne infrutifera durante a sua tramitagao.

O sujeito que tem interesse em saber sobre determinado fato no que toca a
legitimidade do futuro demandado, ou que necessite de apresentar coisas ou documentos
para organizar o processo principal, poderd socorrer-se das diretrizes das diligéncias

preliminares. Tal situacdo ocorre com o auxilio e intervencdo do poder judiciario.

Deste modo, poderiamos responder de forma afirmativa ao questionamento

referido no inicio deste tépico. Com efeito, no ordenamento juridico espanhol as
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diligéncias preliminares estdo judicializadas com base na anélise realizada as normas legais

dessa ferramenta processual da LEC.

Porém, essa conclusdo ainda ndo prevé uma interpretacdo critica do que foi
exposto neste estudo, nomeadamente, que as atividades preparatorias do artigo 256.1 da
LEC estdo atualmente judicializadas. Entretanto, conforme demonstrado anteriormente,
elas estdo desprovidas de eficcia juridica, e a extensdo dos seus efeitos ndo alcanca de

maneira efetiva a preparacao da acao civil.

Por isso, para respondermos de forma convincente a questdo deste topico e aos
questionamentos formulados no final do anterior, iremos proceder a uma analogia com o
estudo realizado pelo doutrinador brasileiro BENEDUZI**® quanto & judicializacdo do novo

regime da producdo antecipada da prova do CPC/BR®™.

O referido doutrinador discorre a respeito da inovacéo do processo civil brasileiro,
gue consagra uma acdo probatéria autbnoma na tentativa de permitir que o interessado
obtenha do suposto requerido, antes do processo, informagdes para a consagracdo da agédo
civil. 3

Conforme demonstrado no primeiro capitulo deste trabalho, hd no CPC/BR o
instituto da producdo probatoria antecipada que permite a realizacdo de determinada prova,
independentemente da urgéncia ou da propositura de demanda judicial. Desta maneira, o
instituto configura um procedimento com o objetivo de reconhecer o direito autbnomo a

prova e possui propriedade de ato de jurisdicdo voluntaria.>'®

Entretanto, BENEDUZI®Y sustenta que esta novidade do CPC/BR ndo fornece o0s
efeitos juridicos esperados, pois, como ocorre com as diligéncias preliminares da LEC, ha
auséncia de sancdo juridica efetiva para o sujeito que ndo cumprir com o dever pre-

processual de prestar informagdes ou fornecer documentos.

3 O doutrinador realizou um estudo sobre a funcdo da prova nos ordenamentos juridicos da
Alemanha, dos Estados Unidos, da Inglaterra e Pais de Gales, em comparac¢éo com o processo civil do Brasil.
(BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p. 445-473.)

%14 Quanto & producéo antecipada da prova prevista de maneira inovadora no Cédigo de Processo
Civil Brasileiro de 2015, artigo 381 e seguintes, remetemos para 0S argumentos expostos no primeiro
capitulo, tépico 1.3.2.

%15 BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
468.

%16 CAPELO, Maria José. Principais Novidades sobre provas no Novo Cédigo de Processo Civil
Portugués..., op. cit., p. 194.

317 BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
4609.
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Soma-se a isto a complexidade procedimental tanto da prova antecipada do
CPC/BR quanto das diligéncias preliminares da LEC, uma vez que ambos 0s institutos
estdo normatizados nas respectivas leis processuais, que contém inumeras diretrizes legais

para serem seguidas por aqueles que recorram a tais procedimentos.

Com isso, BENEDUZI**® menciona a questdo da judicializacdo deste procedimento
pré-processual da prova. O doutrinador entende que as situacGes que ocorram antes do
processo poderiam ser resolvidas com base na experiéncia inglesa dos pre-action
protocols, dado que, conforme demonstramos®*®, estes protocolos do ordenamento juridico
inglés tém por funcdo resolver problemas corriqueiros que sucedam aquando da formagao
da acdo civil, a qual muitas vezes nem sequer é ajuizada em consequéncia da solucdo

verificada com os pre-action protocols.

Esta situacdo evitaria a intervencdo do poder judiciario na fase preparatoria do
processo e minimizaria custos as partes e aos Tribunais, além de possibilitar, ndo a

interposicdo de um litigio, mas a solugdo das controvérsias por meio da autocomposicao®.

A solucdo apontada por BENEDUZI poderia ser incorporada também na Ley de
Enjuiciamiento Civil da Espanha, uma vez que, atenta a forma que as diligéncias
preliminares revestem na legislacdo, ndo merecem ser judicializadas, pelo simples fato de
que o seu resultado se limita ao procedimento prévio, ndo tendo efeitos no processo

principal.

Se buscamos meios para desafogar a maquina judicidria de demandas
desnecessarias ou infrutiferas, ndo nos parece plausivel que as atividades preparatorias da
LEC possuam tal capacidade. Como demonstrado anteriormente, a sua verdadeira eficicia
estd condicionada por uma possivel valoracdo (ou ndo) em posterior juizo, e também

sujeita a ser revertida durante a tramitacdo da acéo civil.

%18 BENEDUZI, Renato Resende, Substantiierung, Notice-Pleading e Fact-Pleading..., op. cit., p.
470.

%19 Nos reportamos, novamente, aos argumentos expendidos no capitulo primeiro, tépico 1.3.2, em
gue mencionamos caracteristicas dos pre-action protocols do Cédigo de Processo Civil da Inglaterra.

%0 DIDIER JR. preceitua que autocomposicio “¢ a forma de solucdo do conflito pelo
consentimento espontaneo de um dos contendores em sacrificar o interesse proprio, no todo ou em parte, em
favor do interesse alheio. E a solugdo altruista do litigio. Considerada, atualmente, como legitimo meio
alternativo de pacificagdo social. Avanga-se no sentido de acabar com o dogma da exclusividade estatal para
a solucdo dos conflitos de interesses. Pode ocorrer fora ou dentro do processo jurisdicional.” (DIDIER
JUNIOR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil 1...0p. cit., p. 165.
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Assim, entendemos que estas atividades preparatorias devem ser vistas apenas
como atos relacionados aos interessados, com auxilio dos respectivos advogados, e nédo
como uma ferramenta processual que, para ser realizada, necessita do auxilio do poder
judiciario.

E dispensavel a intervencdo do Tribunal nas diligéncias preliminares se a decisdo
proferida neste procedimento pré-processual ndo estiver protegida pelos efeitos da coisa
julgada, e os atos praticados e resolucdes decretadas puderem ser desconstituidos na

posterior demanda.

Neste sentido, defendemos a ideia de que as atividades preparatérias do
ordenamento juridico espanhol merecem ser desjudicializadas se as consequéncias e o
resultado do seu procedimento se mantiverem conforme estdo previstos atualmente na Ley

de Enjuiciamiento Civil.

A judicializacéo das diligéncias preliminares s6 sera possivel se houver um novo
olhar do legislador espanhol para esta ferramenta processual, e se forem aplicadas
consequéncias sancionatérias mais severas aos cidaddos que ndo cumpram com O

requerimento prévio.

Por outras palavras, os significados da ficta confessio e da coisa julgada devem ser
empregues de forma correta nas atividades preparatérias da LEC. Ou seja, a ficta confessio
deve decorrer de maneira efetiva para aquele que deixa de responder aos questionamentos
atinentes a sua legitimidade. E, consequentemente, tal questdo ndo pode ficar sujeita a
rediscussdo na acdo principal, aplicando-se, desta forma, os efeitos da coisa julgada com

base na decisdo proferida no procedimento das diligéncias preliminares.

Além disso, entendemos ser pertinente que o legislador espanhol defenda com
maior rigidez o principio da coopera(;éo321 durante a tramitacdo das atividades
preparatorias, podendo, inclusive, incorporar no ordenamento juridico espanhol as virtudes
do artigo 417 do CPC/PT.

%21 Na concetualizagdo e caracterizacdo do principio da cooperagdo, expomos os ensinamentos de
FREITAS, o qual explica que o dever de cooperar “revestindo embora o 6nus, no direito processual civil, uma
importancia muito maior de que no direito civil, onde impera o direito subjetivo e o deber de conduta, ndo
deixam as partes de estar também sujeitas no processo a deveres processuais, tais como o de boa-fé
processual, o de cooperagdo, o de apresentar documentos, o de reciproca corre¢do.” Além disso, destaca a
importancia deste principio, considerando-o “uma trave mestra do processo civil moderno, [que] tem levado
a falar duma comunidade de trabalho entre as partes e o tribunal para a realizagdo da fungdo processual.”
(FREITAS, José Lebre de, Introducao ao Processo Civil... op. cit., p. 187-193).

90



O artigo 417 do CPC/PT*# estabelece para todas as pessoas 0 dever de
cooperacdo para a descoberta da verdade, sendo aplicaveis san¢fes pecuniarias e medidas

coercitivas aos sujeitos que se recusarem a colaborar.

Neste sentido, LEBRE DE FREITAS e ISABEL ALEXANDRE>?® ensinam que este dever
de cooperacdo para a descoberta da verdade procede da obrigagdo comum de cooperar,
prevista no artigo 7° do CPC/PT>*,

Os doutrinadores portugueses mencionam também que, além da aplicacdo de
multa pecuniaria e utilizacdo de medidas coercitivas para aqueles que se furtarem ao dever

de cooperacdo, esta atitude podera “dar lugar a condenagdo da parte como litigante de ma-
fé 99325

Além disso, a recusa por parte de quem figure como parte na agdo civil estard
“sujeita a livre apreciacdo do julgador para efeitos probatorios, confrontando-se assim com
0 resultado da producdo dos outros meios de prova livre no processo de formacdo da

conviccdo judicial sobre a verificagio da matéria de facto.”?

O artigo 417 do CPC/PT estabelece dois limites para o dever de cooperacdo para a
descoberta da verdade: a) protecdo de direitos fundamentais, como integridade fisica ou
moral das pessoas e intromissdo na vida privada, no domicilio e nas correspondéncias
pessoais (alineas ‘a’ e ‘b’ do item 3 do artigo); b) protegdo do direito e dever de sigilo

(alinea ‘c’).

%22 codigo de Processo Civil Portugués. Artigo 417 — Dever de cooperagdo para a descoberta da
verdade. 1. Todas as pessoas, sejam ou ndo partes na causa, tém o dever de prestar a sua colaboragdo para a
descoberta da verdade, respondendo ao que lhes for perguntado, submetendo-se as inspe¢Bes necessarias,
facultando o que for requisitado e praticando os atos que forem determinados. 2. Aqueles que recusem a
colaboracdo devida sdo condenados em multa, sem prejuizo dos meios coercitivos que forem possiveis; se 0
recusante for parte, o tribunal aprecia livremente o valor da recusa para efeitos probatorios, sem prejuizo da
inversdo do énus da prova decorrente do preceituado no n.° 2 do artigo 344° do Cédigo Civil.

%3 FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 221.

¥4C6digo de Processo Civil Portugués. Artigo 7° - Principio da cooperacdo. 1. Na condugdo e
intervengdo no processo, devem os magistrados, os mandatarios judiciais e as proprias partes cooperar entre
si, concorrendo para se obter, com brevidade e eficacia, a justa composicéo do litigio.

25 FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 222.

ALMEIDA nos ensina que, “litigante de ma-fé [é] quem, com dolo ou negligéncia grave: a) tiver
deduzido pretensdo ou oposi¢do cuja falta de fundamento ndo devia ignorar; b) tiver alterado a verdade dos
factos ou omitido factos relevantes para a decisdo da causa; c) tiver praticado omissdo grave do dever de
cooperagdo; (...).” (ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de. Direito Processual Civil. Volume I...,
op. cit., p. 128.)

%26 FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 222.
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Quanto ao primeiro limite, “significa que a ninguém ¢ exigida a cooperacao
quando tal implique violacdo de direitos fundamentais.”**’ O segundo limite, por sua vez,
esta relacionado com a possibilidade de eximir-se do dever de cooperar com a verdade em

decorréncia do seu sigilo profissional.3?

Verifica-se, assim, que este artigo 417 do CPC/PT possui beneficios que poderiam
ser implantados no ordenamento juridico espanhol com o objetivo de tornar o
procedimento das diligéncias preliminares um ato com maior cooperacao entre as partes e,

consequentemente, alcancar a tdo almejada eficécia preparatoria do artigo 256.1. da LEC.

Para terminar, em nosso entender, as diligéncias preliminares possuem virtudes,
que entretanto se perdem com a propositura da demanda. Efetivamente, dada a auséncia de
efeitos da decisdo de atividades preparatorias para a acdo civil, a sua ineficacia é evidente,

0 que realca que as diligéncias preliminares ndo constituem uma questao a judicializar.

%27 FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cédigo de Processo Civil..., op. cit., p. 223.
%8 FREITAS, José Lebre de. ALEXANDRE, Isabel. Cdigo de Processo Civil..., op. cit., p. 224-
225.
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CONCLUSAO.

As diligéncias preliminares surgiram no ordenamento juridico espanhol como
uma heranga do Direito Romano, que as intitulava como “Partidas” e lhes atribuia a funcéo

de preparar uma futura agéo civil.

No Direito espanhol, estas “Partidas” foram recepcionadas na Ley de
Enjuiciamiento Civil de 1855. Porém, foram denominadas como diligéncias preliminares e

permanecendo até aos dias de hoje no atual diploma processual civil da Espanha.

Do mesmo modo que no Direito Romano, em Espanha as diligéncias preliminares
sdo atividades preparatdrias visando organizar alguns aspectos de um efetivo processo
judicial.

Estes aspectos sdo, na maioria das vezes, atinentes a fatos relacionados com a
legitimidade do futuro demandado, ou coisas ou documentos a exibir na preparacgéo eficaz
da acdo civil, evitando-se assim demandas judiciais infrutiferas ou a constituicdo errnea

de uma relacdo juridica.

Embora, a Ley de Enjuiciamiento Civil ndo permita que toda e qualquer atuacéo
preparatdria seja abrangida pelas diligéncias preliminares, atualmente, esta interpretacao
rigida € interpretada de forma flexivel por alguns doutrinadores e da jurisprudéncia. Isto &,
aceitam-se solicitacbes de diligéncias preliminares que ndo estejam abrangidas na LEC,
desde que 0s seus pressupostos — justa causa e interesse legitimo — estejam devidamente

preenchidos.

Com isso, o apartado 2° do artigo 256 da LEC preceitua que a solicitacdo de
diligéncias preliminares devera expressar seus fundamentos, e conter uma referéncia
circunstanciada ao objeto da acdo civil que se quer preparar. Com estes requisitos
preenchidos, é possivel realizar uma interpretacdo flexivel do artigo 256.1 do mesmo

diploma legal e anuir ao requerimento preparatério.

Com o recebimento das diligéncias preliminares, aquele que é solicitado para
cumprir com este requerimento terd duas opgdes: a) cumprir de forma voluntéria este
pedido preparatdrio; b) apresentar uma oposi¢cdo no sentido de ndo se realizarem as

atividades preparatdrias.
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Com a apresentacdo da oposicao, o Tribunal poderé decidir que os fundamentos
apresentados possuem procedéncia ou, ao contrario, que sdo improcedentes. Sendo
procedente a oposicdo, por certo que as diligéncias preliminares chegardo ao seu termo

sem terem alcancado a sua finalidade de preparar a agao civil.

Sendo considerada injustificada a oposicao, cabera ao solicitado cumprir o que foi
decretado, sob pena de Ihe serem aplicadas san¢6es decorrentes da sua recusa em colaborar
com o procedimento preparatério. Tais sancdes aplicadas pela LEC sdo a ficta confessio e

a entrada e registro, anteriormente expostas.

Porém, como observamos, os efeitos das diligéncias preliminares ndo se projetam

no processo principal, o que revela a ineficacia destas atividades preparatorias.

O que for decidido na fase preparatoria ndo constituird coisa julgada material,
ficando assim a decisdo das diligéncias preliminares sujeita a rediscussdo na acao civil,

podendo ser, inclusive, desconstituida.

Com isso, verificamos, inclusive, que as denominadas medidas coercitivas
previstas na LEC — ficta confessio e entrada e registro — ndo possuem efetivamente uma
caracteristica coercitiva, pois esta coercdo s6 podera ter efeitos (ou ndo) no processo

principal.

A LEC silencia quanto a razdo de conceituar estas figuras como medidas
coercitivas, uma vez que a sua verdadeira eficacia ndo é verificada na pratica. A doutrina
espanhola também ndo mergulhou neste cenario e ndo nos apresentou justificativas
convincentes para caracterizar a entrada e o registro e, principalmente, a ficta confessio,

como coercoes.

Assim, entendemos que estas consequéncias advindas da recusa do cumprimento
das diligéncias preliminares estdo mais pendentes para apenas uma declaragdo de san¢do
do que a aplicacdo de uma coercéo, pois 0 que for decretado na decisdo das atividades
preparatorias tera efeito somente neste procedimento, sem extensdo de eficacia na acdo
civil.

A intencdo do legislador espanhol com as diligéncias preliminares é a de

organizar um processo da melhor forma possivel. No entanto, a falha encontrada no
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ordenamento juridico prende-se com a falta de eficécia destas atividades preparatorias para

a futura relagéo juridica.

Nesta linha, e conforme preceituado anteriormente, a intervencdo do Tribunal nas
diligéncias preliminares deve ser revista pelo legislador espanhol, uma vez que ndo ha

razdo para se judicializar uma atividade que ndo pode ser eficaz na agéo civil subsequente.

Assim, nos filiamos na corrente segundo a qual as diligéncias preliminares séo
classificadas como atos de natureza juridica de jurisdicdo voluntaria, em que 0 seu
procedimento deve pertencer somente aos interessados, com auxilio dos respectivos
advogados e com o Tribunal atuando apenas como um administrador em raz&o da decisao

que ira proferir, mas sem a judicializacdo, equivocadamente vislumbrada na LEC.

Além disso, tendo em conta a forma como este procedimento preparatorio esta
previsto na LEC, ndo encontramos virtudes para que seja incorporado em outros

ordenamentos juridicos, como, por exemplo, no de Portugal e no do Brasil*?°.

As diligéncias preliminares poderiam inspirar outros diplomas processuais civis, e
possuem potencial para isso. Contudo, extensdo dos seus efeitos contém lacunas. Elas nao
apresentam efetividade para constituirem uma relacdo juridica isenta das incertezas que

pretendem solucionar através deste procedimento pré-processual.

Assim, ndo encontramos nenhum beneficio em defender a incorporacdo das
diligéncias preliminares noutros Codigos de Processo Civil. Pelo contrario, acreditamos
gue a norma portuguesa prevista no artigo 417 do CPC/PT — dever de cooperacdo na
descoberta da verdade — é que merece ser incorporada na LEC, por forma a impor uma

caracteristica cooperativa no procedimento das diligéncias preliminares.

%29 No Brasil, ha, inclusive, um instituto processual denominado como exibicdo de documentos e
que, no ano de 2014, o Superior Tribunal de Justica decidiu a respeito da possibilidade de utilizacdo desta
ferramenta processual para acessar documentos bancérios de forma prévia ao ajuizamento de uma acgéo civil
em desfavor da entidade bancéria. Logo, esta exibicdo, diferentemente das diligéncias preliminares, tera forca
probante para instruir o processo principal, pois serd o documento que ird fundamentar a pretenséo do futuro
autor.

Superior Tribunal de Justica. “A propositura de acdo cautelar de exibi¢do de documentos bancérios
(copias e segunda via de documentos) é cabivel como medida preparatdria a fim de instruir a acdo principal,
bastando a demonstracéo da existéncia de relagéo juridica entre as partes, a comprovagao de prévio pedido a
instituicdo financeira ndo atendido em prazo razoavel, e o pagamento do custo do servico conforme previsao
contratual e normatizacdo da autoridade monetaria. (STJ, 2 Secdo, REsp 1349453-MS, rel. Min. Luis Felipe
Salomdo, julgado em 10.12.2014, publicado em 02.02.2015 -
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=43170823&num
_registro=201202189555&data=20150202&tipo=5&formato=PDF - Acessado em 17.05.2018)
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Efetivamente, o dever de cooperagdo na descoberta da verdade recebe uma
atencdo especial no ordenamento juridico de Portugal, no qual se preceitua para todas as
pessoas 0 dever de colaborar na busca da verdade para, dessa forma, se alcancar a almejada

composicao justa de um litigio.

Se a finalidade das diligéncias preliminares é justamente a de preparar um
processo de forma mais eficiente e sem incertezas quanto a quem demandar, ou quanto a
determinado elemento juridico necessario para construir a relacdo juridica, acreditamos
que a cooperacdo dos interessados e, inclusive, de terceiros, deva ser o principio estrutural

deste procedimento.

Concluimos, portanto, que ao invés das diligéncias preliminares configurarem
uma ferramenta revolucionaria para o processo, e até mesmo para desafogar a maquina
judiciaria de inimeras demandas desnecessarias, na verdade elas tornam-se um 6nus para
os Tribunais, podendo gerar possiveis morosidades e desdobramentos dispensaveis no

ambito da producéo da justica.
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