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PROPRIEDADE E RENDA FUNDIARIA EM PORTUGAL
‘ NA IDADE MODERNA

Margarida Sobral Neto'

Introducéao

A economia portuguesa da Idade Moderna estruturou-se sobre
trés pilares: o comércio, interno e colonial; a inddstria e producao
artesanal; e a agricultura. Este tltimo sector constituiu, no entanto, a
pfincipal fonte de subsisténcia e de rendimento do clero, da nobreza,
do povo e de alguns sectores da burguesia, bem como de multiplas
instituicoes: casas‘senhoriais (nobres e eclesiasticas), conventos, igre-
jas, confrarias;"misericérdias, hospitais, colégios e universidades. A
posse de terra ou de rendimentos fundiarios configurou-se ainda como
um indicador de distingdo social e de sustentaculo de poder. Reveste-
se, assim, de primordial importancia o conhecimento do sistema de
propriedade e de renda fundiaria em Vigor na Idade Moderna, tanto
para a compreensao das estruturas de “antigo regime” como do pro-
cesso de implantacdo da “revolugado burguesa”. Este fenémeno, como
adverte Anténio Hespanha, nio consistiu apenas “num processo de

. mutacao técnica dos processos de cultivo, como a mecanizagéo ou
0 movimento de novas arroteias, nem num processo de reestruturacao
fundiaria, como a parcelizacdo ou o emparcelamento, ou a
desamortizacao”, mas também e, fundamentalmente, na alteracao “das

relacdes sociais de produgao, nomeadamente, ao nivel da apropria-
cao do sobreproduto agrario” (HESPANHA, 1980).
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Concepcao de propriedade

A propriedade entendida como direito absoluto, exclusivo e
perpétuo triunfou em Franca corn o codigo napoleénico (“La propriété
est le droit de jouir et disposer des choses de lamaniére la plus absolue,
pourvu q'u’on n’en fasse p'a's un usage prohibé par les lois ou par les
réglements” (art. 544), tendo-se posteriormente d.ifundido‘po,r diver-
sos paises europeus. Em Portugal, o artigo sexto da Constituicao de
1822 consagrou esta nova concepcao de apropriagao de bens na afir-
macao seguinte: “a propriedade & um direito sagrado e inviolavel; todo
portugués pode dispor a sua vontade dos seus bens”. Em sintonia
com este principio, os legisladores liberais promulgaram, ao longo do
século XIX, um conjunto de instrumento‘s legislativos tendentes a
efectlvagao do conceito “burgués” de propriedade, de que destaca-

mos a aboligao dos dizimos, dos direitos senhoriais, consagrados em -

forais, a nac10nallzagao dos bens das ordens religiosas, a extingao dos
morgadios, a supressao de direitos comunitarios € a desamortizacao
de baldios, bens dos concelhos e de outras entidades. Todos estes
dlplomas criaram condicdes para a libertagao da terra de obstaculos
que 1mped|am a sua mobilidade, concorrendo para a implantacao de
relacoes capltallstas nos campos. Este processo deparou-se, no en-

3 tanto com resisténcias de varios sectores soc1a1s mteressados na

manutencao do sistema tradicional de propriedade, nomeadamente
dos camponeses que lutaram, com algum sucesso, pela manutencao

- de formas de propriedade colectiva.

A propriedade livre e individual nao se implantou, em Portugal,
apenas apos a Révolugéo Liberal: ja existia anteriormente, confinan-
do-se, porém, ‘aos espacos nao integrados em dominios senhoriais, as
zonas de montanha, onde o regime senhorial nao penetrou, e em zo-
nas urbanas (SERRAO, 2000).

Tipos de propriedade

Os tipos de propriedade com maior expressao na Idade Moder-
na portuguesa foram a colectivae a senhorial/enfitéutica. Esta tltima

- forma de apropriacao de bens e de rendas consistia no desdobramen-

p———

TSRO



to de direitos de propriedade, com a conseqtiente possibilidade de
partilha de rendimentos, provenientes do mesmo bem, por diversos
individuos e institui¢6es, como faremos referéncia mais 2 frente. Este
sistema de propriedade estruturou-se na Idade Média com a consti-
tuicdo dos senhorios e dos concelhos, mantendo as suas estruturas
essenciais até ao século XIX, periodo em que ocorreu a sua
desestruturacio.

Terras de utilizagdo colectiva

Na Idade Moderna éxistiram, em Portugal, terras, e outros re-
cursos naturais, de utilizacdo comunitiria permanente ou a tempo
parcial (usos colectivos exercidos em terras particulares depois de
retiradas as colheitas, nomeadamente recolha de produtos agricolas
e pastagens) assim como formas mistas de propriedade
consubstanciadas, por exemplo, na existéncia em terras comunita-
rias de &rvores de fruto pertencentes a particulares ou instituicoes

(confrarias). Este tipo de propriedade foi-se reduzindo eom o cresci- -

mento demogréfico (com a consequente necessidade de aumento da
producéo agricola), fenémeno aproveitado pelas entidades senhori-
ais e pelos concelhos para aforarem terras comuns aumentando as-
sim as suas receitas. A ofensiva contra a propriedade comunitaria vi-
ria a reforcar-se nos finais do século XVIII e inicios do XIX devido &
implantacéo, em Portugal, da ideologia do individualismo agrario vei-
culada por vérios pensadores, em um movimento protagonizado pe-
los membros da Academia das Ciéncias. Estes intelectuais, influencia-
dos pelas idéias fisiocraticas, consideravam as préaticas comunitérias
como um indicador de atraso econémico que deveria ser removido
com urgéncia: ’

Os espagos de frui¢do colectiva designavam-se “maninhos”, “bal-
dios” ou “terras de logradouro comum”. A palavra “maninho” repor-
tava-se a terras incultas e, em alguns contextos, a espacos nio culti-
vados integrados em dominios senhoriais. “Baldio” era, entretanto, o
termo mais usado para nomear terras incultas de utilizacio comuni-
taria pertencentes as comunidades rurais ou urbanas, designando
igualmente bens patrimoniais dos concelhos (“bens do concelho”) de
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utilizacdo comunitéria (facto que viria a provocar a confuséo intencio-
nal entre os bens da comunidade e os bens proprios da instituicao
concelhla) : 5

As terras comuns eram utilizadas, sobretudo, como espagos de
pastagem de gado (bovino, porcino, ovino e caprino) e locais de reco-
lha de lenhas, vegetacao destinada a fertilizacdo da terra, materiais

, de construcio (madeira, pedra e barro) e frutos, silvestres e outros
~ (cerejas, castanhas). O fabrico de carvao e a producao do mel eram,

igualmente, actividades tradicionalmente desenvolvidas em terras
comunitarias. ' _

Os terrenos 1ncu1tos funcionavam, majoritariamente, como com-
plementares dos espacos cultivados. Todavna alguns eram
agricultaveis, produzmdo—se neles cereais. Nas zonas de montanha
do Norte e do interior do pais procedia-se, anualmente, a distribui-
¢ao de terras colectivas pelos diversos agregados familiares. A explo-
racao agricola podia ainda envolver o conjunto da comunidade, feno-
meno que se denominava “rogadas colectivas”.

Como campos de pastagem e de fornegimento de estrumes, as
terras comuns funcionavam como éuporte das actividades
agropecuarias, exercidas em um contexto de economia de subsistén-
cia, mas também de mercado. A propriedade e os usos comunitarios
na Beira Baixa e Alentejo, como foi demonstrado pdr Albert Silbert
(1987), desempenhavam a fungao de sustentaculo da criacao de gado
em larga escala. Esta tese pode, igualmente, ser aplicada a outras re-
gides do pais que recebiam gados que se déslocayam de umas regiodes .
para outras a procura de pastagens, os “transumantes”, caso dos cam-
pos do Baixo Mondego ou da serra do Montemuro. :

Segundo a legislacao geral, o direito de usufruir-dos bens co-
munitarios pertencia a comumdade de vizinhos, aos habitantes de
um determinado lugar decorrendo, assim, o direito de usufruto
da residéncia numa localidade. Povoa(;oe_s vizinhas podiam, no en-
tanto, partilhar a fruicao de bens comunitérios mediante acordos pre-
vios. Em alguns casos, pessoas estranhas ao concelho ou freguesia
tinham acesso a utilizagao dos recursos comunitérios, mediante o pa-
gamento de taxas, que incidiam, por exemplo, sobre cada cabeca de

_ gado. Até meados do século XIX, em algumas regides, com particular

incidéncia na Beira e Alentejo (zonas em que predominava a grande



propriedade), as pastagens de baldios, ou de terrenos particulares
sujeitos a usos comunitarios, eram vendidas pelas camaras munici-
pais, em hasta piblica, a criadores de gado locais e a transumantes,
actividade da qual provinha uma importante fonte de receita para estas
institui¢oes. Por este motivo, as tentativas de extingao de usos comu-
‘nitarios encontraram fortes resisténcias de poderosos locais (criado-
res de gados e oligarquias concelhias), nas regides do sul. Por sua
vez, no centro e no Norte do pais 0 movimento de privatizacao dos
baldios, registado sobretudo em finais do século XIX e na primeira
metade do século XX, foi desapossando os camponeses mais pobres

da fruicao de terras onde alimentavam alguns animais e se abaste-.

ciam de lenhas e madeiras, pratica que contribuiu para a desestrutu-
racao de economias de subsisténcia.

Propriedade institucional: senhorial, concelhia...

4 Na Idade Moderna uma parte significativa do territério, em es-
pecial aqﬁele que se situava nas areas de planicie mais férteis, perten-
cia a entidades ecleqiésticas (mosteiros,-cabidbs, igrejas), ordens mi-
litares e casas nobres, intégrando—se em senhorios. Os senhorios eram
constituidos por um conjunto de bens, rusticos e urbanos, bem como
por direitos de natureza jurisdicional ou outra, exercidos em um de-
terminado territério, provenientes de doagdes régias ou de particula-
res e de aquisicdes feitas pelas proprias instituicoes.

Em muitos senhorios vigorava o pr'incipio consagrado na ex-
pressao “nenhuma terra sem senhor” que se traduzia na afirmacao do
dominio senhorial sobre todos os recursos (terra. agua, vegetacao
espontanea), e na consequente exigéncia de partilha de rendimentos
provenientes da exploracdo desses bens. Nestas areas, as relacoes
com os concelhos foram frequentemente marcadas por conflitos de-
correntes da convergéncia de interesses nos mesmos recursos, em
especial nas areas incultas de “logradouro comum”. :

Os concelhos detinham um patriménio fundiério, formado por

dreas agricultadas (em '_regime de aforamento) e terras incultas, pro-
: prias do municipio, decorrentes, diversas vezes, da confusao intencio-
- nal entre bens da comunidade e da instituicio concelhia. Para além
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destes rendimentos de proveniéncia fundiaria, as financas concelhias :
alimentavam-se de “coimas”, provenientes de transgressées a legisla-
cao mtlnicipal (“posturas”), praticadas sobretudo por animais que in-
vadlam as terras de culturas fenomeno decorrente da escassez de
areas de pastagem.

Entre as institpi¢des que viviam de rendimentos fundiarios (bens
ou rendas) destacam-se também os hospitais, as misericordias e as
instituicoes defens\ino como a Universidade de Coimbra. Em 1772, 80%
das receitas desta casa senhorial, que constituia a fonte de receita da
instituicao de ensino, provinham de terras dispersas por todo o pais.

s

Formas de acesso a posse da terrae a frwgao de
rendlmentos fundiarios

O acesso a posse da terra e a fruicao dos seus rendimentos

processava-se no quadro de diversos contratos agrarios. A modalida-

de contratual mais praticada nos espacos rurais, sobretudo a norte
do Téj(’) foi a enfiteuse. Nas herdades do Alentejo praticavam-se for-
mas de exploracdo mais precarias, como o arrendamento e a parceria,
como aquelas que praticavam a misericérdia de Evora. '

O contrato enfitéutico podia assumir a modalidade de perpétuo
ou em vidas, por norma trés. Ao realizar-se uma escritura de
aforamento operava-se o desdobramento dos direitos de propriedade
em dois dominios: o “directo” e o “iitil”. O “directo” consistia no direito
a recepcao de uma renda em géneros e/ou em dinheiro. O “til” na

: possee fruicdo do bem durante a vigéncia do contrato. Um dos direitos

de propriedade inerentes ao dominio 1til consistia na possibilidade

~da transmissao a outrem deste dominio por meio de heranga e de

venda ou troca. Estas alienacoes implicavam, no entanto, a concessio
de uma licenga por parte da entidade senhorial e 0 pagamento de uma
parte do produto da venda, denominada “laudémio”.

0 deterntor do dominio ttil, denominado enfiteuta, podia ainda
proceder a “subenfiteuse” ou “subaforamento” do prédio ristico,
mediante autorizacdo da entidade senhorial, situa¢do que tinha como
cohsequéncia a partilha da renda pelo senhor e pelo enfiteuta princi-
pal. Os enfiteutas e os subenfiteutas, devido a sua elevada condicao

!



social, nem sempre trabalhavam as terras; cediam a sua exploracao
‘por meio do recurso a outras modalidades contratuais precéarias, como
era o arrendamento (contrato de duracao inferior a dez anos) ou a

parceria (contrato anual ou bienal), que nao implicavam cedéncia de

direitos de propriedade. Esta situacao gerou situagdes muito
imbricadas e contraditorias de propriedade, nomeadamente a coexis-
téncia de formas burgﬁesas (arrendamento) e pré-burguesas de pro-
priedade (enfiteuse). :
Entre o camponés e a entidade senhorial, uma casa nobre ou
' eclesiastica, existia, por vezes, uma cadeia de intermediarios que usu-
~ fruiam da renda da terra, bem como do prestigio social decorrente da
fruicao de rendimentos fundiarios. Esta pratica intensificou-se a medi-
da que o acesso & posse plena da terra, ou mesmo ao dominio ftil
“pleno”, se tornou particularmente dificil devido a escassez da oferta
de terrenos nessas condi¢des, aumentando, por sua vez, a procura
por bens fundiarios por parte de individuos que procuravam ascen-
der socialmente por meio do investimento na agric'ultura de capital
proveniente da indistria ou do comércio colonial. Esta situacao evi-
denciou-se com a legislagao pombalina que premiou quem se desta-
casse no desenvolvimento da agricultu'ra ou da indudstria com o privi-
légio de vinculacao de terras em morgadio.
As casas senhoriais, nomeadamente as eélesiéstica’s, tentavam
seleccionar os enfiteutas e controlar o exercicio do dominio util da

terra. Assim, em todos os contratos de aforamento encontramos clau-

sulas impeditivas da venda de terras aforadas a pessoas poderosas e
privilegiadas, bem como a proibicao de as vincular a morgados, cape-
las, ou instituir encargos de juros, foros ou censos. No entanto, com o
consentimento ou a revelia das entidades senhoriais, todas estas situ-
agoes ocorriam gerando situagoes muito complexas de propriedade.
- Uma estratégia utilizada pelds entidades nobres para assegurar

a sustentacao material e reproducao da “Casa” foi a de vincular em
morgadio bens, sobretudo imoéveis, constituidos por prédios risticos
e urbanos. Da modalidade de vinculo beneficiavam-se igualmente
[instituicdes eclesiasticas, quando assumiam encargos de celebrar
missas; ou outros legados pios, destinados a perpetuar a meméria
. 'dos mortos e iqterceder para que a sua estadia no purgatorio fosse

X
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breve, prética que se implantou sobretudo no século XVII . Estes vin-
culos denominavam-se “capelas”.

Vinculos e capelas constituiram-se, com o tempo como um dos
principais entraves a mobilidade da terra bem como ao desenvolvi-
mento da agricultura. Com Ob]ECthO de remover esses obstaculos,
Pombal publicou legislacio que extinguiu capelas, assim como
morgadios de menores rendimentos.

Sobre os bens risticos recaiam outros encatgos, como os de-
correntes dos empréstimos hipotecarios, por intermédio da modali-
dade dos “censos”, erii particular do “consignativof’. Constituia-se um
censo consignativo quando um “capitalista” emprestava a um proprie-
tario livre ou a um enfiteuta uma determinada quantia em dinheiro.

‘Como garantia da devoluciao do capital, o devedor hipotecava uma

propriedade ristica ou urbana e comprometia-se ao pagamento de
um juro que muitas vezes assumia a forma de uma renda em frutos.
Esta modalidade de censo criou, a médio prazo, situacoes de
endividamento, com consequentes execucoes e concentracao
de patriménios, possibilitando, igualmente, a aplicacdo de capitais na

_ terra por parte de elementos da burguesia. Por sua vez, as entidades

eclesiisticas, bem comé as misericordias e confrarias, utilizaram a

figura juridica do censo para aplicar dinheiro legado por particulares,

por meio de doagdes e testamentos, destinado a custear a celebragao
de missas ou, no caso dos conventos, montantes provenientes do
pagamento de dotes.

-
4

‘A ’renda fﬁndié}ria

A renda fundiaria era constituida por tributos de natureza ecle-
siastica — dizimo - e por um conjunto de direftos decorrentes do do-
minio territorial ou jurisdicional de entldades senhoriais, estando mui-

‘tos deles con51gnados em contratos de aforamento, de censo e em

forais. Este complexo de direitos de que usufruiam, em especial, enti-

- dades nobres e eclesiasticas, tem a sua orlgem na ldade Média tendo-

se mantido, sem alteracoes significativas, até a Revolugao Liberal.
- Recaindo sobre os “frutos e os ganhos”, o “dizimo” era o tribu-
to com a mais vasta matéria tnbutavel recaia sobre a producio agri-

b



cola, incluindo as culturas principais — cereais, vinho, linho e azeite —
frutos, produtos horticolas e os alimentos para o gado. O camponés
era igualmente obrigado a partilhar com o proprietario dos dizimos
“uma décima parte ou um décimo do preco pelo qual a madeira ex-
traida das matas de castanhos ou carvalhos fosse vendida. Por sua
vez, da criacao de gado e aves domésticas era devido a entidade ecle-
siastica, ou secular no caso de “comendas”, 0 melhor de cada dezena
de animais ou, o valor correspondente, se ‘seu nimero nao chegasse
adezena. O leite, o queijo € as 13s eram igualmente produtos dizimaveis.
O mesmo acontecia com o mel e a cera. O dizimo incidia ainda sobre
a producao dos moinhos, lagares, fornos e pescarias assumindo, por
norma, a forma de um montante fixo, denominado “conhecenca”.

Como ja aludimos, o dizimo recaia sobre todos os “frutos” da

_ terrautilizados para a alimentacao humana e de animais, retirando-se
do monte global, isto é, da producio bruta. As Constitui¢cdes dos Bis-
pados determinavam que antes da partilha do dizimo nao se retirasse
foro, racdo ou outro qualquer tributo, nem custos de prbdug&o, sob
pena de pagamento em dobro dos frutos indevidamente retirados. Do
mesmo modo, o receptor dos dizimos nao partilhava de qualquer des-
pesa proveniente da criacido de animais. '

o Para que fosse cumprida esta norma, exigia-se ao produtor é

= manutengao dos frutos nos locais de producao, ou de transformagao

s6 podendo fazer a partilha na presenca das entidades a quem cabia
o pagamento ou dos seus representantes:

Ordenamos & mandamos, que nenhuma pessoa tire pdo algum
das’eiras, onde se debulhar, nem o vinho dos lagares, onde se
fizer, nem o linho do lugar, onde se enxugar, nem o azeite dos
olivaes, onde se apanhar, nem a castanha do souto, mel & cera
dos cortigos sem primeyro os Priores, Beneficiados; ou Priostes,
seus Rendeyros, ou as pessoas, que seu poder tiverem para
arrecadar os dizimos: e sendo elles presentes, se dizimarem de
todas as ditas cousas tomando para si nove, e dando hum ao dizimo
(Constituigdes do bispado de Coimbra, 1731, p. 265).2

Na eventuahdade de o proprietario dos dizimos ou os seus re-
~ presentantes nio acorrerem imediatamente, o produtor era obrigado

a aguardar dois dias, salvo se as condicdes climatéricas, ou qualquer

outro problema, ndo permitisse a espera. Neste caso, a medicéo e

Margarida Sobral Neto ¢ ™
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partilha do dizimo podia ser feita perante o juiz da terra, na presenca
de dois “homens bons” da paroquia, e o respectivo quantitativo guar-
dado em casa dos contribuintes.

: O néo cumprimento das disposi¢des enunciadas estava sujeito
as sancoes materiais ja referidas e a penas'de ordem espiritual e mo-
ral, nomeadamente a pena de excomunhao. No sentido de nao cair no
esquecirﬁento esta determinacao do Concilio de Trento, os parocos
eram obrigados a recordar na missa, duas vezes por ano, a obrigacao
de pagamento do dizimo. ,

Os dizimos destinavam-se a custear os servigos de eulto e, nes-
sa medida, eram cobrados pela igreja, mas nao o eram na totalidade.
Com efeito, instituicdes que detinham o privilégio de apresentacao
dos pérocos, como era o caso da Universidade de Coimbra (que tinha :
nos dizimos a sua principal fonte de rendimento), usufruiam deste
tributo. Da mesma forma leigos usufruiam de “comendas”, constitui- :
das por dizimos. :

Este tributo foi alvd de contestacdo nos finais de Antigo Regi-
me, tendo um diploma datado de abril de 1815 isentado de dizimos
por dez, 20 ou 30 anos novas terras de cultivo provenientes de arrote-
amento de incultos ou sebagem de pauis. A lei destinada a fomentar o
aumento da produgao agricola encontrou, porém, a 0posicao de barté
dos beneficidrios deste tributo, o que comprometeu a sua aplicagao. -
Os dizimos, apesar de serem considerados um dos principais'obsté—-
culos ao desenvolvimento da agricultura, s6 viriam a ser extintos, em
1832, no contexto da legislacio revolucionaria pubhcada por Mouzinho

"da Silveira.

- O dizimo era um tributo-de aplicacao universal recaindo sobre
todas as propriedades, inclusive sobre as “alodiais” que assumiam a
designagad de “dizimas a Deus”. Sendo muito escassas as terras inclu-
idas nesta categoria, a grande maioria da superficie cultivada estava
sujeita a outros encargos de natureza enfitéutica e/ou foraleira.

O “foro” era uma prestacao fixa, em dinheiro ou em géneros,
existente em todos os contratos de aforamento, por ser inerente a
“substancia” da enfiteuse. Este encargo era pago pelos detentores do
dominio ttil da terra, “nao em compensacio dos frutos” (Mello Freire),
mas em reconhecimento do dominio directo, podendo assumir a for-
ma de “foro predial”, quando incidia sobre as terras organizadas em



casais, ou constituindo unidades auténomas, ou de “foro pessoal”
quando recaia sobre os cultivadores. Neste caso, o montante variava
em fuhgz‘ao da posse de meios de producao: “foro de lavrador” (encar-
go suportado pelo detentor de uma ou mais juntas de bois), direito
que podia assumir a designacao de “jugada” nas terras da Coroa; “foro
de seareiro” (pagamento devido por aquele que lavrava com bois
alheios ou cavava com enxada) ou o “foro de fogo" (tributo que recaia
‘sobre as casas de habitagao). #

Seguindo uma tradi¢io que remontava a Idade Média, o foro
fixo podia assumir, simultaneamente, a funcao de reconhecimento do
dominio directo e de partilha de rendimentos provementes da explo-
racao da terra ou de meios de produgao ou transformacao (moinhos,

lagares, fornos de telha e cal). Um montante fixo em dinheiro era igual-
mente a principal prestacao paga por aiguns foreiros de elevado esta-
tuto §0cial, assumindo-se como um sinal de distingcao de enfiteutas
poderosos. O foro, para além da sua dimensao econémica, configura-
va-se, sobretudo, como um simbolo de dependéncia de espagos e de
homens em relacdo a uma entidade senhorial.

Em “compensacao dos frutos”, os contratos enflteutlcos esti-
pulavam urma quota parciaria, denominada “racéo”, encargo a satisfa-
zer pelo detentor (ou detentores) do dominio util ao possﬁidor do
dominio directo. Esta prestacao fundamentava-se no direito que as
entidades senhoriais reivindicavam de partilhar todos os frutos colhi-
dos nos campos que integravam o seu dominio territorial, tanto os
resultantes de um processo de cultivo, como a vegetagao espontanea
comercializada, podendo assumir percentagens que oscilavam entre
10% a 33% da producao. Era um encargo do tipo do dizimo eclesiasti-
co (a ragao de 1/10 podia assumir a designacao de “dizima secular”)
dos direitos reais de terco, quarto, quinto ou oitavo impostos nas ter-
ras da Coroa. A quota consignada nesta prestacao fundiéria variava
em funcao da posicdo e qualidade do terreno (na regiao de Coimbra,
pagavam-se racoes de quarto nas terras de campo e de oitavo no
monte) ou do tipo de cultura. A diversidade de c_iuotas assumiu-se

como uma estratégia utilizada pelas casas senhoriais com o intuito de
promover o cultivo de determinado tipo de cultura agricola.

Constituindo a “racao” uma percentagem da producao era ne-

cessario assegurar uma partilha efectiva da totalidade da producao.
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-Com este objectivo os contratos enfitéuticos, a semelhanca das cons-

tituicoes dos bispados, prescreviam os lugares de divisao da produ-
¢ao (“o pao na eira, o linho no tendal, o vinhg a bica do lagar e as
azeitonas ao pé da ollvelra”) A subtraccao de produtos agricolas des-
tinados a partilha visando a diminuicao do pagamento da racao foi,
entretanfo, uma estratégia frequentemente utilizada pelos campone-
ses para minorar o peso da renda senhorial. Para além da racao, exis-
tiam outras quotas proporcionais a colheita como eram os tributos
régios de quarto e oitavo, consignados em foral, pagos dlrectamente a
Coroa, ou a donatarios. Ao adquiriruma terra, por meio de um contra-
to enfitéutico, o foreiro adquiria um dominio sobre a terra, o dominio
atil. Este dominio traduzia-se no direito de explora-la durante o periodo
de tempo fixado no contrato, de deixa-la aos seus sucessores e até
vende-la. Estes direitos de propriedade inerentes ao dominio util
levaram alguns autores a considerar que este equivalia a uma “‘quase
propriedade”, no caso dos aforamentos perpetuos

Avenda de um dominio dtilimplicava, porem o consentlrnento
do detentor do dominio directo:

O Foreiro, que traz herdade, casa, vinha ou dutra possessdo aforada
para sempre, ou para certas pessoas, ou a tempo certo de dez
annos, ou dahi para cima, nio podera vender, escaimbar, dar, nem
alhear a cousa aforada sem consentimento do senhorio. E
querendo-a vender, ou escaimbar, deve-o primeiro notificar ao
senhorio, e requere-1o se a quer tanto por tanto, declarando-lhe o
preco, ou cousa, que lhe deo por ella; e querendo-a o senhorio
por o tanto, havel-a-ha, e nio outrem. E nio a querendo, entdo
deve ser vendida a pessoa, que livremente pague o foreiro ao
senhorto segundo forma do contracto de aforamento.’

Uma das exigéncias das entidades senhoriais, expressa nas es-
crituras de aforamento, consistia na impossibilidade de a terra ser

~adquirida “por pessoas poderosas eldefesas em direito”, tentando,

assim, salvaguardar situacdes de dificuldade em matéria de cobranca
de rendas. A escassez de oferta no mercado de propriedade “alodial”
teve entretanto, como consequéncia que membros da burguesia e da
aristocracia acedessem 2 posse de propriedade enfitéutica, consti-
tuindo-se como foreiros de casas senhoriais. A mobilidade dos domi-
nios iteis era, alias, bem vista pelqs senhores porque se constitufa



como mais uma oportunidade de cobrarem receitas. Com efeito, este
direito senhorial assumia valores muito mais elevados, sendo com
frequéncia equivalente a racao, assumindo assim percentagens do pro-
duto da venda que podiam oscilar entre um décimo e um terco.

Os forais e 0s contratos de aforamento prescreviam o pagamento
de outros tributos que embora nao tendo um expressivo peso
econdmico se revestiam de forte significado simbélico. Era o caso da
“colheita”, montante fixo em géneros ou dinheiro, pago em reconheci-
mento do senhorio jurisdicioﬁal, ouda exigéncia de servicos pessoais,

‘como a “carreira” ou a “geirz;l". A “carreira” traduzia-se na obrigato-
riedade de os lavradores prestarem servicos de transporte gratuitos
a casa senhorial e a “geira” a obrigacao de dar dias de trabalho gratui-
to nas reservas senhoriais. Particularmente odiado era o tributo da
“lutuosa”, exigida aos familiares de um foreiro no momento do seu
falecimento, forma simbolica de a entidade senhorial se constituir como
“herdeira” dos enfiteutas,

Estas imposicoes senhoriais foram objecto de particular con-

testacao nos finais de Antigo Regime, por serem consideradas “vesti-
gios do feudalismo”, sendo, por este motivo, as primeiras a serem
abolidas pelos liberais em abril de 1821. j
; As entidades senhorjai$ gozavam ainda de alguns monopolios.
Um deles, denominado “relego”, consistia no exclusivo da venda do
~vinho, proveniente de tributos, nos primeiros meses do ano (durante

um a trés meses), privilégio que garantia o escoamento do produto

dos senhores nas melhores condi¢des de conservacgao e de preco.

O exclusivo da posse de meios de transformacao de produtos
(moinhos, lagares de vinho ou azeite) ou de fornos de fabrico do péo
contava-se, igualniente, entre as prerrogativas das casas senhoriais.

Ao longo do século XVIII, e com particular destaque em finais
desta centiiria, ocorreram frequentes protestos contra o peso exces-
sivo da renda fundiaria por parte dos contribuintes, de diversas con-
di¢des sociais. A avaliacdo do peso da renda senhorial sobre as explo-
racoes agricolas é um problema fulcral que tem preo\cupado os histo-
riadores do mundo rural. No entanto, a complexidade do tema em
causa, conjugada com a natureza dos dados fornecidos pelas fontes,
tem levado os investigadores a ficarem muito aquém das suas expec-
tativas QUanto a quantificacao da renda fundidria. Se atendermos, en-
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tretanto, ao facto de serem a racao e o dizimo os encargos fundamen-
tais que recaiam sobre a terra, facil sera concluir que a parte da pro-
ducdo devida ao detentor do dominio directo, de acordo com os titu-
los, oscilava entre 22,5% (dizimo + racao de oitavo), nas terras do
monte, e 35% ou 43% (dizimo + ragao de quarto ou terco), nas terras
de campo. A estes valores € ainda necessario acrescer a parte corres-
pondente ao foro e outras prestacdes ocasionais. As percentagens
apresentadas eram, por certo, acrescidas nos casos de existéncia de
intermediarios entre o cultivador da terra e o senhor directo.

'Os contratadores de rendas
As entidades senhoriais nao dispunham de estruturas que lhes

permitissem assegurar a cobranga directa dos foros, dizimos e racoes
nos seus dominios, que eram frequentemente dispersos e des-

’ continuos. Esta tarefa era, por este motivo, assegurada por individu-

‘0s que contratavam a cobranca das rendas, por periodos de trés ou
quatro anos. Os contratadores de rendas, também denominados ren-
deiros, eram lavradores abastados, e, sobretudo, homens de negdbcio,
que se dedicavam ao comércio de géneros agricolas.

A cobranca de rendas constituiu-se como uma actividade lucra-
tiva, sobretudo em conjunturas de bons anos agricolas, de uma
burguesia que se afirmou no mundo rural portugués e cujos interes-
ses se entrecruzavam com os das entidades senhc_)i-ia‘is. O sistema de
cobranca de renda fundiéria utilizado pelas casas senhoriais permi-
tiu, deste modo, que o sistema senhorial tivesse como sustentaculo
uma actividade que desenvolvia ja numa ldgica capitalista.

CONCLUSAO .

/ Conclui-se, portanto, gue a concepcao de propriedade, enten-
dida como um direito nao absoluto, ndo exclusivo e ndo perpétuo em
vigor na Idade Moderna permitiu uma distribui¢ao social dos rendi-
mentos da terra por varios sectores sociais e institui¢des, constltum-:
do-se, assim, como o principal sustentaculo do edificio social de Anti-



go Regime, tanto em uma perspectiva econémica como politic'a e sim-
bélica. Com efeito, todas as estratégias de consolidacdo ou ascensao
social passavam pela aquisicao de bens ou rendimentos fundiarios.
Por sua vez, a terra e os usos colectivos funcionaram como suporte
de economias de subsisténcias e de actividades de cariz capitalista,
caso da criacao de gado na zona da serra da Estrela e no Alentej'o.
Este sistema complexo de relacdes de prc;priedade foi alvo, na
segunda metade do século XVIII e primeiras décadas do XIX, de criti-
cas por parte dos defensores do individualismo agrario e da proprie-
dade “perfeita”, que advogavam a libertacdo da terra de todos os “obs-

taculos” que impediam a sua livre circulagcao, bem como o conjunto

de encargos que absorviam o produto liquido da terra, impedindo o
investimento na terra e consequente “progresso na agricultura”. Na
mesma conjuntura, o sistema de propriedade sofreu uma forte con-
testacao nos campos, fruto da convergéncia do descontentamento
de camponeses, “oprimidos” pela pesada tributacao agraria e de
enfiteutas “poderosos”, de extracgdo social nobre e burguesa, que an-
siavam tornar-se proprietarios plenos das terras sob dominio senho-
rial, desiderato que viriam a concretizar na sequéncia da Revolugao
Liberal de 1820, com a nacionalizacao e posferior venda de bens das
entidades senhoriais. Por sua vez, a extingéoldos usos comunitarios e
a progressiva privatizacao de terras “de logradouro comum” teria como
resultado a “proletarizagéo“ da mao-de-obra que passou a viver apé-
nas dos rendimentos do seu trabalho. A resisténcia a politica de
mdnvnduahzagao de terras comuns foi, todavia, muito grande, sobre-
tudo nos espagos de montanha, de modo a comprometer a sua aplica-
c¢ao em todo o territério no século XIX. ‘
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