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ANA CRISTINA M. LOPES
(Universidade de Coimbra)

Neste trabalho, proponho-me descrever os diferentes valores semanticos que
a expressdo entio pode assumir, em fungdo dos contextos em que ocorre. Trata-
se de um primeiro momento de um projecto de investigacdo mais amplo, cen-
trado na caracterizagio seméantico-pragmatica de alguns itens da lingua por-
tuguesa cuja classificagdo gramatical tem suscitado perplexidade ao longo do
tempo, dado o seu funcionamento/comportamento linguistico ndo homogéneo.
A inexisténcia, tanto quanto me é dado saber, de estudos sobre o item entdo, tdo
frequente na interacgdo verbal quotidiana, levou-me a escolhé-lo como primeiro
dado a analisar no conjunto das particulas discursivas do portugués que ten-
ciono estudar.

A estrutura deste trabalho é a seguinte: num primeiro momento, analisarei o
tratamento de entdo na gramatica de Cunha e Cintra (1984). A auséncia de uma
descrigdo/explicagdo cabal nesta gramdtica leva-me ao segundo momento do
trabalho, centrado na identificacdo e caracterizagdo dos valores seménticos e
pragmaticos do item em aprego, a partir da andlise de um conjunto de exem-
plos. Salientar-se-do trés valores: um valor temporal, um valor argumentativo e
um valor de mero marcador de estruturacdo textual/discursiva. Ter-se-4 em
conta a descricdo dos contextos de ocorréncia em que a expressdo assume 0s va-
lores discriminados, o que implica a tomada em consideracido de padrdes de tipo
distribucional. Na conclusdo, e como coroldrio da anélise entretanto realizada,
equaciona-se a possibilidade de tratar de forma ndo estanque e parcialmente
integrada os valores elencados.

1. Entdo na gramdtica de Cunha e Cintra (1984)

O item entdo aparece, nesta gramatica, classificado como advérbio de tempo
(p. 539) e como ‘palavra denotativa de situagdo’ (p. 549). Se ja relativamente a
primeira classificacdo se pode questionar o critério que preside ao agrupamen-
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to, numa mesma classe e sem subespecificacbes, de expresses como agora
amdq, antes: sempre, tarde ou ontem, relativamente a segunda classificacio a per:
Ble~x1dade é, sem .dﬁvida, maior. Com efeito, diz-se que as palavras denotativas

ndo devem ser incluidas entre os advérbios. Ndo modificam o verbo, nem o
adjectivo, nem outro advérbio” (p.549). Dada a dificuldade que a sua ,classifi-
cagdo envolve, conclui-se que, “a falta de uma designagdo mais precisa e mais
genlerahzada”, se adopta “provisoriamente” a denominagdo ‘palavras denotati-
vas’ — de ex_clusﬁo (por ex., s6), de inclusdo (por ex., até), de rectificacio (alids), de
situagdo (afinal, entdo). Na gramética de Cunha e Cintra sublinha-se ainda qlie a
Nomenclatura Gramatical Portuguesa considera advérbios de oragdo as pala-
vras que, como entdo, sdo enquadradas na classe das palavras denotativas de
situacio. I_ndependentemente do cardcter pouco esclarecedor da classificacdo
proposta, importa dizer que os autores da Gramatica tiveram plena consciéncia
do valor ndo uniforme de entdo, dado que o incluiram em duas categorias gra-
maticais distintas!.

Importa, pois, clarificar o funcionamento semantico e pragmético deste item

no plano textual/discursivo, e aduzir algumas observages pontuais sobre o seu
estatuto sintdctico. E o que me proponho fazer na préxima seccio.

2. Entdo - que valores?

0 simples cotejo de diversos contextos de ocorréncia de entio leva-nos, num
primeiro momento, a levantar a hipétese de se tratar de um caso de homonimia
Com efeito, é legitimo perguntar se néo estaremos perante entidades significati-.
vas distintas suportadas pelo mesmo significante, dado que parece, & partida
pouco plausivel encontrar uma forma de tratamento integrado dos dois valores
(aparentemente) centrais deste item, um valor temporal e um valor argumenta-
tivo. Os exemplos que se seguem ilustram esses dois valores:

(1) O Jodo contou tudo a irma. Sentiu-se, entio, muito aliviado.
(2) O Jodo abriu a janela. Entdo, viu algo que o aterrorizou. | RN
(3) No ano 2000, havera moeda Gnica na Europa. Terei entéou’ 40 anos. S
(4) Queres entrar em Medicina? Entdo, estudal ' ' .

(5) Esta inferéncia pode ser cancelada sem contradigdo. Entdo, é uma implicatura?.

Os trés primeiros exemplos parecem atestar um uso de valor tipicamente
tempqrql, que vou tentar caracterizar de forma mais rigorosa neste trabalho; nos
dois ultnpog exemplos, entdo parece funcionar como um marcador discursivo
que carreia InstrugBes para a interpretacdo (num espaco 1égico-argumentativo)
do enunciado que introduz. Comecemos pelo primeiro valor referenciado.

2.1. Valor temporal

Na interpretagdo mais plausivel de (1), é i A
nte , € possivel uma pardfrase em
sequencialidade temporal se alia & causalidade: P nes

(1a) O Jodo contou tudo a irma e depois /por causa disso, sentiu-se muito aliviado.
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Curiosamente, porém, entio, no mesmo exemplo, ndo exclui a possibilidade
de uma paréfrase do tipo nesse momento, nessa altura, parafrase que igualmente
se ajusta aos exemplos (2) e (3):

(2a) O Jodo abriu a janela. Nessa altura/ nesse momento, viu algo que o aterrorizou.
(3a) No ano 2000, haverd moeda tnica na Europa. Nessa altura, terei 40 anos.

E claro que o entio que ocorre no exemplo (3), parafraseado em (3a) por nessa
altura, reenvia para um referente temporal explicitamente introduzido no discur-
so precedente, o ano 2000, ao contrério do que acontece nos exemplos (1) e (2).
Com efeito, em (3) h4, na primeira frase do texto, um adjunto adverbial de locali-
zagdo temporal, que faz uma referéncia explicita a um intervalo de tempo; na
segunda frase, entiio retoma esse intervalo de tempo, manifestando um compor-
tamento semantico paralelo ao dos pronomes que anaforicamente reenviam para
um referente discursivo previamente introduzido por uma expressao nominal. Ja
em (1) e (2) ndo se explicita, na primeira frase de cada um dos textos, uma locali-
zacdo temporal especifica; no entanto, as proposicdes subjacentes a cada uma
dessas frases descrevem situacoes ou estados de coisas temporalmente localiza-
dos, sendo a flexdo verbal responsével por essa localizagdo. Embora se trate de
uma localizagio pouco especifica, ndo podemos deixar ge localizar as situagdes
representadas num sector ou intervalo do eixo do tempo, gragas ao processa-
mento da informagdo veiculada pelos tempos verbais utilizados. Parece-me que
a interpretagdo de entio envolve necessariamente a tomada em consideragédo
desse intervalo de tempo associado & descri¢do de uma situagao?.

Feita esta observacdo, voltemos as paréfrases (2a) e (3a). Estas parafrases
apontam para um nexo de co-temporalidade entre os eventos descritos pelas
duas frases de cada um dos exemplos. Assim, sequencialidade (cf. 1a) e co-tem-
poralidade ou sobreposigdo sdo valores temporais que intuitivamente associa-
mos a entdot. Como explicar esta dualidade interpretativa, no dominio tempo-
ral? Na minha opinido, é possivel propor um tratamento integrado dos valores
temporais de entdo. Seja qual for a paréfrase mais plausivel, entdo retoma sem-
pre, anaforicamente, o intervalo de tempo em que se localiza a primeira situagéo
representada no texto; a especificagéo do elo temporal entre os eventos — relagdo
de sobreposigio ou de posterioridade — depende do valor de aktionsart de cada
uma das frases adjacentes, bem como da relagdo retdrica/discursiva® que as
torna mutuamente relevantes, e cuja apreensdo envolve certamente a activagdo
de conhecimento do mundo por parte do leitor/ouvinte. Esta questdo sera em
breve retomada. Note-se, para ja, que o valor temporal anaférico de entiio é cor-
roborado pela sua ocorréncia em locugdes prepositivas temporais do tipo ‘a par-
tir de entdo’, ‘desde entdo’, “até entdo’, cuja interpretagéo pressupde/envolve a
construcio de uma cadeia de referéncia e a retoma de um antecedente temporal,
que pode ser expresso por uma data ou por uma forma verbal com valor de nédo
presente. Vejam-se os exemplos (6) a (8):

(6) Em 3 de Agosto de 1991, a Patricia fez sete anos. Desde entdo, nunca mais
teve pesadelos.// Até entdo, tinha tido muitos pesadelos.
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(7) A Ana vira viver para Coimbra. A partir de entdo, modificard toda a sua vida
(8) A Ana faz hoje sete anos. *A partir de entdo, passa a ter um quarto s6 para ela,

Os exemplos demonstram que entdo pode retomar um referente temporal
passgdo ou futuro, mas nunca funciona como termo anaférico de um interval
que inclua o momento da enunciagao. °

Estamos, pois, perante um item que ilustra a contrapartida textual/discursiva
da deixis temporal: agora explicita o termo-origem da ordenacéo temporal tipica-
mente organizada em torno do acto de enunciagio; entdo retoma um intervalo d
tempo textualmente construido, que passa a funcionar como termo-origem de
uma nova ordenagdo temporal. )

Se os exemplos (1) a (3) apontam inequivocamente para um nexo temporal
entre as situagbes descritas pelas duas frases de cada texto, importa agora
esclarecer que tipo de relacdo de ordem entdo institui entre os eventos/estados
que articula, sobretudo dada a possibilidade da dupla paréfrase (posterioridade
ou ~sob1:eposigéo) acima assinalada. A minha hipétese de trabalho é a seguinte:
entdo ndo estabelece um nexo temporal particular, apenas marca o termo—origexﬁ
da ordenacédo ou o ponto de referéncia a partir do qual se desenham as relacdes
de ordem. Por outras palavras, entdo assegura discursivamente que o ponto de
r,efe.rencm para a localizagdo temporal do evento descrito na frase em que ocorre
éo 1qtervalo de tempo que corresponde a localizagdo da situagdo previamente
descrita. A ordenagdo propriamente dita — posterioridade ou sobreposigéo -
depende de outros factores. Vejamos quais, a partir dos exemplos.

Em (1), a parafrase preferencial explica-se pelo facto de interpretarmos o
estado descrl'to na segunda frase como resultado provével do evento descrito na
primeira. A inferéncia de uma relacéo causal entre as duas situagdes descritas
néo é 1nvgl{dada pelo nosso conhecimento do mundo; além disso, do ponto de
vista cognitivo, corresponde a interpretacdo mais relevante, pois el{volve a cons-
trugdo de um efeito contextual®. Assim, a sequencialidade temporal é induzida
pela r~ela.géo retérica/discursiva que garante o maior grau de relevincia a
conexao interfrasica, ou seja, a relagdo causal ja mencionada. Neste caso, a orde-
nagéo temPc_)ral néo é linguisticamente codificada, antes resulta de uma/inferén-
cla pragmatica. '

Em (2), estamos perante uma sequéncia narrativa tipica. Os dois enunciados
articulados por entflo comportam formas de Pretérito Perfeito simples (PP) com-
bmacAlas com expressoes predicativas néo estativas’. Em contextos deste tipo8, a
sequéncia de PP institui uma ordenacio temporal relativa, ou seja, a localizage:lo
temporal~do primeiro evento descrito funciona como ponto de ref;:réncia paraa
locahzaggo do segundo evento. Assim, reutilizado numa sequéncia de frases, o
PP permite dgscrever uma sequéncia de eventos cuja ordenagdo temporal rela’ti-
va € isomoérfica da ordem linear dessas frases. Entdo parece apenas explicitar
aqullc_) que no processo interpretativo da sequéncia narrativa tipica (sem conec-
tores mtferfr‘ésicos ou com o conector ¢) é automaticamente processado: o ponto
de referéncia para a localizagdo temporal do segundo evento é o intervalo de
tempo ocupado pelo primeiro evento e a relagdo de ordem é de posterioridade
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(e2 > e1). Uma vez mais, a funcdo de entio parece restringir-se & marcacéo de um

ponto ou tempo de referéncia, sendo a relagdo de ordem estabelecida, neste caso
4

elos valores temporo-aspectuais das expressdes predicativas.
Se quiséssemos construir uma outra parafrase aceitavel para o exemplo que
temos vindo a comentar, poderiamos recorrer ao conector temporal quando:

(2b) Quando o Jodo abriu a janela, viu algo que o aterrorizou.

Segundo Moens(1987), nas construcdes que envolvem oragbes temporais
introduzidas por quando, o intervalo de tempo ocupado pelo evento descrito na
oracio principal, desde que esta ndo seja estativa, est4 situado algures dentro do
nicleo® associado ao predicado da oragdo subordinada, sendo essa localizagido
fruto do conhecimento do mundo dos falantes. Neste exemplo, o tempo do
evento representado na oragio principal parece localizar-se no intervalo de tem-
po subsequente a culminagéo do evento descrito na subordinada, o que se com-
patibiliza plenamente com os comentarios tecidos anteriormente.

Em (3), entdo s6 admite a paréafrase ‘nessa altura’. O texto em questdo articu-
la duas situagdes estativas, ambas localizadas num intervalo de tempo futuro, o
ano 2000. Entdo retoma o intervalo de tempo que valida a situacao descrita na
primeira frase, instituindo-o como termo-origem para a localizagio da segunda
situagdo. Sendo ambas as frases estativas, a relagido temporal é de sobreposicéo.

Podemos, pois, sintetizar dizendo que entdo, enquanto expressdo de valor
temporal, retoma um ponto de referéncia discursivamente construido, podendo
manté-lo ou alterd-lo em fungdo, nomeadamente, do valor de aktionsart das fra-
ses que conecta. Se as expressoes predicativas das frases adjacentes articuladas
por entdo forem néo estativas, o segundo evento é interpretado como tendo ocor-
rido depois da culminagdo do primeiro evento descrito. O valor anaférico de
entiio (nessa altura), em contextos deste tipo, implica/pressupde a culminagio do
evento. Quando o valor de aktionsart da frase onde ocorre entio é estativo, a situa-
¢o por ela descrita é interpretada em termos de sobreposigdo temporal relativa-
mente ao estado de coisas representado na primeira frase. Assinale-se que as
observacdes sobre o funcionamento textual de entio sdo totalmente compativeis
com a afirmacdo Kamp e Ryle (1993), segundo a qual “events always follow their
reference point, states alawys include it” (p.528). Se se considerar entio como sim-
ples marcador textual de uma anafora temporal, ou seja, se entdo se limita a
retomar anaforicamente um intervalo de tempo construido no discurso

antecedente, instituindo-o como ponto de referéncia para a ordenagéo temporal
da situagio representada na frase em que ocorre, temos que concluir que sédo 0s
valores de aktionsart que de forma determinante promovem a localizagdo relati-
va. Nesta perspectiva, entdo nado promove, autonomamente, uma localizagéo
temporal, dado o seu estatuto de termo anaférico numa cadeia de referéncia.
Voltando A heuristica acima proposta, parece-me prudente matizar a formu-
lacdo acrescentando que se trata de uma regra interpretativa preferencial ou por
defeito. De facto, o exemplo (1) mostra-nos que héd pardmetros de natureza néo
aspectual que podem interferir decisivamente na interpretagdo, no plano da
ordenacio temporal das situagdes descritas. Refiro-me, uma vez mais, as rela-
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¢Oes discursivas/retéricas entre segmentos textuais: o estabelecimento de um
nexo de causa/consequéncia entre situagdes ordena-as automaticamente numa
linha de sequencialidade temporal, mesmo que a segunda situagéo representa-
da seja estatival0,

2.2, Valor argumentativo
Examinemos agora o valor argumentativo de entdo. Retomamos aqui os
exemplos (4) e (5), aos quais acrescentamos o exemplo (9):

(4) Queres entrar em Medicina? Ent3o estuda!
(5) Esta inferéncia pode ser cancelada sem contradic@o. Entéo, é uma implicatura.
(9) Se o Jodo é romeno, entdo é europeu.

Comecemos por reflectir brevemente sobre o enunciado (9), que exemplifi-
ca uma construgéo condicional tipica, em que o antecedente é introduzido pelo
conector se e o consequente é precedido pelo conector entdo. Uma construcdo
condicional deste tipo institui uma relagdo de implicagio entre a proposicio
expressa no antecedente e a proposicdo expressa no consequente; por outras
palavras, exprime-se uma relagdo de inferéncia entre proposigses, ja que da
verdade da primeira se deduz necessariamente a verdade da seguinda. Apesar
de haver um conjunto diversificado de construces condicionais nas linguas
naturais!l, ndo ha davida que através destas estruturas linguisticas o falante
correlaciona duas situages e assere que, em todos os contextos/ocasides em
que se verificar a situacéo expressa no antecedente, (entdo) o consequente veri-
ficar-se-a4 também, em condicdes normais. Independentemente da complexi-
dade que envolve o tratamento semantico das condicionais12, parece, pois, pos-
sivel afirmar que estas construgdes relacionam dois estados de coisas por forma
a que de um deles se deduza o outro. Assim, uma construgio condicional
envolve, de certa forma, a activagio de um raciocinio inferencial: a base da
inferéncia é o antecedente da condicional, que se acrescenta ao conjunto de
assungdes que configuram o universo cognitivo do falante/ouvinte; a partir
desse conjunto de informacbes, infere-se o consequente. Entdo, nestes contextos,
assinala que a proposigdo que introduz deve ser lida/interpretada como con-
clusdo, funcionando o antecedente como premissa/argumento.

No exemplo (5), ndo encontramos a construgdo condicional tipica se p, entiio
g- No entanto, trata-se de um texto cuja interpretacio envolve um raciocinio de

modus ponens'3, em que a premissa maior, néo expressa, pode ser reconstituida
sem dificuldade:

(5a) Se as inferéncias puderem ser canceladas sem contradicio, (entdo) sdo im-

plicaturas; esta inferéncia pode ser cancelada sem contradicio; entdo, é uma
implicatura.

Como ¢ sabido, sdo frequentes, na argumentagdo em linguagem natural, os
esquemas inferenciais defectivos deste tipo (também designados por ‘entime-
mas’); dada a nossa capacidade de processamento de informacio implicita, facil-
mente colmatamos as etapas (premissas ou conclusio) ndo explicitadas. Em (9),
o enunciado correspoderia & premissa maior do esquema inferencial cldssico ja
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ima referido, o modus ponens; em (5), explicitilm-se a premissa menor e a con-
i cabendo ao leitor/ouvinte a reconstrucao da premissa maior. O que nos
.Clusigéa agora sublinhar é que, no exemplo (5), o Giltimo entdo pode comutar com
;E'PZunto, 0 que prova que estamos, de facto, perante um conector conclusivo:

(5b) Esta inferéncia pode ser cancelada sem contradigdo; portanto, € uma implicatura.
Em (4), a injuncdo introduzida por entdo é interpretédvel como consequente de

uma condicional. Veja-se 4 a):

(4a) Se queres entrar em Medicina, entdo tens de estudar.

Nesta parafrase, o antecedente expressa uma finalidelde ou um ob]egtcll\(l)odz
atingir e o consequente explicita, através de1 lémczil co(r)lstrugao gle&)(r):lc(:zs oe rr(14a) o
a a inali uncia

i ucdo dessa finalidade. Os en
agir que conduz a consec :
sgmécrlltica e pragmaticamente equlvalentes:barlnbos exr;ressam ;x:lmc;oé\:eal?(% (;:12
indi a do que estabelecem entre uma

forma indirecta, gragas a correlaca 0 q 1 entre 1 3 °
um objectivo a atingir. Em (4), entdo introduz uma injungdo/exortagdo que rrfuer;
cioria como condicdo necesséria para a concretizacao dos objectivos quet(;oreté_
pondem a volicdo do interlocutor e que a.pareceén expressos n: Sr:le;glligm reto-
i ivos, a explicitacdo das razoes qu
rica. Em termos argumentativos, 0 das ! o p

itaga o quando essas
inj a te a aceitacdo dessa injungdo, sobre ndo
injungéo reforca certamen ' i do quanco essas
‘azd 2 do interlocutor. Assim, o acto disc
razoes correspondem a vontade it ]
duzido por entdo aparece justificado pelas razoes anteriormente convocadashlélgi
vez mais, entiio aparece como um operador dxscu;fllvo_ que marcaal;llrtr;aclecé)ente 0
ir ial: discursivo que funciona como
inferencial: afecta ao fragmento discursiy 0 _ _
estatuto de premissa relevante que justifica a cgnclusao contida no e;\;}nmado
prefaciado por entio. Neste contexto, entdo poderlq comutar com nesse caso.

Veja-se, agora, o fragmento de diglogo transcrito em (10):

(10) A: Na préxima, cortas a direita. y
B: Entéo ndo passamos pela Faculdade. ,
Neste didlogo, entdio é ainda um -conector argumentativo, ja que ¢ ]}3)01%31;7:;
reconstituir o esquema dedutivo que configura o racilcziqlnlg do locu;co;as.sa ;ela
i i ici 30: ‘se se cortar a direita, ndo s
esquema, as premissas implicitas séo: . , nd0 se pa
Facéuldad’e’ eF’)nc’)s vamos cortar a direita’. Ao aceitar cumprir a m]u’nc;alodqueelzil1
intervencdo de A constitui, e dado que lhe e‘posswel ac.tlv,ar, aolmvs: é) Ssté
conhecimento do mundo, a premissa maior acima recclson;’clxtutlda, o ocil 01; ntgo p
i do vi emplo,
assar pela Faculdade. Neste exe entdo
apto a concluir que ndo védo p ' de. e tacko
A mplo ilustra, ndo € necessaria P
comutavel com portanto. Como o exe il neces >xpl
do conector condicional se para a construgdo de um raciocinio cliec/iutxvo,tigr;aoriﬁ)e
parte da argumentagdo desenvolvida em linguagem natural ¢, rerzg imoo,
defectiva, pois ndo comporta a explicitagdo de tf)das ats~prem%irsl;sh2i1i aar ?:1 o con
ao: rgumentativo ent4o, ao 1 5
clusdo: neste exemplo, o operador a .
vamente que o enunciado que introduz deve ser 1nterpretadq cfomo c.orll/cliuesc:il&
autoriza (ou, talvez melhor, forga) a reconstrugao do esquema inferencia

tivo subjacente.
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O significado deste entdo argumentativo pode ser descrito como uma ing.
trucdo no sentido de se interpretar a proposigdo por ele introduzida como cop-
clusdo/consequéncia deduzida pelo locutor a partir de informacdo precedente,
Assim perspectivado, entdo pode, pois, relacionar-se com as interpretacses
epistémicas das construgdes condicionais; estas construgdes, como acima aflors-
mos, envolvem uma operagdo mental pela qual se infere uma determinada con-
clusdo que deve ser acrescentada ao stock de conhecimentos/crengas dos inter-
locutores. Por outras palavras, na interpretagio das construgdes se... entio, o con-
sequente € inferido a partir da informagéo contextual acrescida do antecedente;
nas construgdes em que ocorre o operador argumentativo entdo, o locutor indji-
ca que a informagdo precedente é relevante enquanto premissa para a deducio
da proposicdo introduzida pelo referido operador; os mecanismos de inferéncia
activados parecem bastante similares.

Veja-se ainda o exemplo seguinte:

(11) A: A Patricia vem jantar?
B: Vem.
A: Entio, fico em casa/*Portanto, fico em casa.

Nesta sequéncia, a resposta de B funciona como premissa que legitima /jus-
tifica a concluséo expressa na tltima intervencdo de A. O falante ndo pretende
evidenciar que a premissa (resposta de B) funciona como prova/evidéncia para

a conclusdo expressa na intervengdo com que encerra a troca verbal. Apenas

indica, através do uso de entdo, que a sua decisdo depende da verificacio da pre-
missa. Entdo seria parafrasedvel por nesse caso, sendo assim15.
Vejamos ainda um outro exemplo em que entio ndo é substituivel por portanto:

(12) A: - Cheiras a tabaco.
B: - E entdo? *E portanto?

A réplica aceitdvel de B é parafrasedvel por O que concluis dai? O falante solici-
ta (retoricamente) uma resposta de A que explicite uma conclusio plausivel face
a primeira asser¢do. Ao perguntar que conclusdo se deve extrair da assercio
anterior, B interpela/questiona A quanto a relevincia da sua intervencio. Por
outras palavras, o falante implicita que a intervengdo precedente é (situacional-
mente) irrelevante, pois ndo desencadeia nenhuma implicagdo contextual.

Pela andlise dos exemplos apresentados, verificdimos que h4 duas comu-
tacGes possiveis para o entdo argumentativo. Parece-me que entdo s6 comuta
com portanto quando introduz uma proposicdo conclusiva ¢uja evidéncia é

garantida por uma assungéo prévia (cf. exemplo (5)). Nestes casos, é activada

informacéo factual que funciona como prova para a concluséo que entdo intro-
duz. Quando se trata de marcar que a conclusdo é legitimada pelo raciocinio do
falante, o operador preferencialmente seleccionado parece ser entio, comutivel
por nesse ¢aso.

Seja como for, hd afinidades evidentes entre as construgdes condicionais tipi-
cas e aquelas em que entdo funciona com valor argumentativo. Nas primeiras, o
consequente ¢é inferido a partir de uma premissa hipotética que se acrescenta a
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um determinado conjunto de assungc“)es'contextuais; nas~seg}1r}das, entdo intro-
duz uma conclusdo que pressupde um sistema de deduqao_lofglca. ad t
Julgo que a seméntica deste entio ar-gume‘ntahvg deye ser otrm~u ada tim ?‘r:
mos instrucionais, isto €, o operad.or‘ dlscurswq guia a 1nAter_pr(; agdo, 1;(;5 ;?E::e
do o leque das implicaturas potenciais. A constricdo (§erriant1ca 1mpi>lsS @ fde ste
conector corresponde a formatagdo do contexto aceitdve partall1 0 seu funcioillem
do'6. Por outras palavras, entio pressupoe assungoes cg(n)tex ais q;le pncione
como premissas (explicitas ou ndo) e a sua ocorréncia induz uma in ter a inter-
retativa: o enunciado que entio introduz funciona .chscurswan:(;n e Co
clusio e deve adicionar-se ao universo cognitivo dp interlocutor?”.

2.3. Entdo : marcador de estruturacao conversacional
Vejamos agora o exemplo (13):

(13) Entdo, ndo vens?

Em (13), entdo parece conformar-se aquilo que Roulet et alii (1985) dem%ir(\:{iIIQ

or marcador de estruturagio conversacional. Trata-se, de facto, de uma par eula
discursiva que ocorre exclusivamente na prahdad’e e funciona (;:o(rino ulrlx;ac iatIi)va
cie de marca de pontuagéo, operancl.o, assim, ao nivel da act~1v1 d;fl een lative
e ndo dos contetidos proposicionais expressos. Esta funcdo discursiva/prag

matica da particula pode ser comprovada por testes linguisticos, nomeadamente
os que revelam a impossibilidade de ocorréncia dos marcadores cc.);xll_?irsgmgnalz
em discurso encaixado/relatado e os que apontam para a impossibilidade de o

deslocar na frase. Vejam-se os exemplos seguintes:

(13a) Ele perguntou se ela ndo vinha/ “se entéo ela ndo vinha.

(13b) *N4io vens, entdo? |
Enquanto marcador conversacional, ento introduz um &onstitu_inte d1sc1;;—1

sivo, uma intervengdo que pode ser iniciativa ou feact_lva ..Note se q‘férbal

poﬁrﬁigués contemporaneo, é frequente dar-se inicio a uma interaccao

informal utilizando a particula em aprego:

(14) Entdo, como vai isso/ Entdo?

” .. - 5o fAtica ritualiza-

Neste caso, entdo desencadeia a interacgao, com uma func;go fafclcg ri : ’
da, circunscrita a uma troca de abertura. ...\ - ;

IPara uma analise do funcionamento de entdo como ma'irca’idor de estrutur.agtao
conversacional, recorri a um corpus oral auténtico, con§t1tu1do pelas erAltre.v1s gs
transcritas do Portugués Fundamental'® Neste corpus, sO 2% das .ocorrenc1asl (13-
entdo assumem um valor temporal; 15% das ocorréncias actualizam um (\ira 0
argumentativo; a maior percentagem, aproximadamente 80%, co;fr.espgn e 3(;
marcador de estruturagio conversacional, com algumas subespecificagdes, q
passo a discriminar:

— no inicio de uma intervengdo, quer se trate de uma assergdo, de unég per-
gunta ou de uma injungdo, como marcador/ introdutor de constituinte discur
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sivo iniciativo ou reactivo (ex.: “Entdo o meu trabalho como tractorista no
campo, quer dizer, é cultivar terras” (p. 111, entrevista 0164); “Entdo diga-me 14
0 que ¢ a sua vida aqui.” (p.87, entrevista 0075; “Entdo como é o truque?” (p.
81, entrevista 0029);

— precedido pela conjungéo e (e entdo), como forma de retoma discursiva de
um relato momentaneamente interrompido por um comentario parentético (ex.:
“e'entdo a madrinha, como eu ia a dizer, a madrinha era uma pessoa muitfssi-
mo rica” (p. 200, entrevista 0796), ou como mero operador discursivo de ligacéo,
no interior de uma mesma intervencéo, regra geral de indole narrativa ("chegon
um e enquanto ndo descarrega todas aquelas quadras, ndo saem dali, atrds dele,
atrds dele, ja estd outro rancho e entéo o que interesa agora ali é o despique” (p.
116, entrevista 0184); é também muito frequente este uso cumulativo de e e entdo,
no inicio de perguntas que ocorrem ao longo da interacgio (ex.: “e entéo o que
€ que acontece?” (p.174, entrevista 0673);

~ precedido pela conjungéo ou (ou entdo), como mero reforco da expressdo de
uma conjungéo disjuntiva (ex.: “(...) sai um decreto-lei qualquer em que se tinha
que fazer eleigdes imediatamente ou entdo s6 um ano depois”, p.271-272, entre-
vista 1230);

— articulado com uma estrutura sintictica de marcacdo de foco, com uma
fungéo de reforgo textual da proeminéncia informativa de um determinado
constituinte, por vezes em contexto contrastivo (ex.: “mas entdo a segunda
parte é que é completamente o revelar do segredo” (p. 119, entrevista 0194).

~ 7 aps {
Em qualquer dos casos, parece-me que entdo, para além de permitir assegu-

rar a estruturagdo do discurso, nunca perde em absoluto um valor anaférico/de
retoma?, ja que implicita que algo foi dito previamente, funcionando como
mecanismo de sinalizagdo de continuidade discursiva. Mesmo quando desen-
cadeia a interacgdo, com uma fungdo meramente iniciativa (cf.10), pressupde
trocas verbais anteriores entre os interlocutores?!.

Atente-se, agora, nos exemplos seguintes:

(15) Entdo, vens ou ndo vens?
(15a) Afinal, vens ou ndo vens?
(15b) Sempre vens ou ndo?

Julgo que (15a) e (15b) constituem paréfrases possiveis de (15). A pergunta
alternativa introduzida por entdo implicita uma atitude de insisténcia por parte
do locutor e sinaliza a existéncia de trocas discursivas prévias entre locutor e
interlocutor: depois de tudo o que foi dito, e dado /tendo em conta o que foi dito, o
locutor pede ao interlocutor que se decida, finalmente. Neste contexto, entio,
para além de introduzir um constituinte discursivo (um acto de discurso), acti-
va um quadro pressuposicional, na medida em que ‘formata’ o contexto que
torna plenamente adequado o seu uso.

Enquanto particula discursiva desprovida de valor temporal, entio pode
coocorrer com o adjunto deictico agora, 0 que nunca acontece quando entio é um
adjunto adverbial temporal anaférico:
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(16) Entdo, agora vens ou nao vens?

H4 ainda uma outra propriedade sintactica que distancia clallrafnente’ os dois
jtens: entdo com valor temporal pode ser precedido pelas preposicdes até e desde,
dando origem a expressoes de delimitagado temporal; entiio como marcadc?r con-
versacional ndo admite tais construges, como demonstra o exemplo (17):

17) .*A/Até entdo, vens ou ndo vens?

Ainda no ambito das propriedades distribucionais, verifica-se que entdo tem-
oral pode coocorrer com as particulas jd e s6, comportamento que o entilo con-
versacional nunca exibe. Atente-se, a este proposito, na inaceitabilidade de (18):

(18) *J4 entdo, vens?

Note-se que também o entio argumentativo se diferencia do entio temporal
elas incompatibilidades de coocorréncia que acabdmos de assinalar. No entanto,
quando entdo assume, no discurso, um Yalor en}mentemepte argum.entatlvo, é
sempre possivel reconstituir um esquema }nferenaal que articule premissas e 1c:on—
clusdo, o que nao acontece com o uso estritamente conversacional da particula.

3. Consideragdes finais

Elencados os diferentes valores e usos de entdo, coloca-se a seguinte questdo:
sera possivel esbogar um tratamento (parcialmente) iptesrgdo destes va!or.es;
ou deveremos concluir que se trata de um caso paradigmatico de homonimia?’
Curiosamente, entdo néo é a inica expressdo que adr'mAte us0S tempozais € usos
argumentativos: agora, sempre e logo também exibem idéntica flutuagdo’ seman-
tica?2. Talvez se possam articular os valores temporais e argumentativos se se
estabelecer um paralelismo entre espago temporal} e espaco argumentativo
(mais ou menos 16gico), a partir da nogdo de anéfora: entdo pode retomar
anaforicamente um referente temporal estabelecido no cotexto, mas pode tam-
bém sinalizar proximidade (cognitiva) de argumgntos/ premissas que viabi-
lizam uma conclusdo. Alias, verifica-se, hoje em _cha, uma transPosu;ao para o
terreno cognitivo da oposigdo deictico vs. anaféflco, na discussido de questdes
de referéncia temporal (e nominal)?: a anafora é asmmll'afia a um processo de
referéncia que envolve um referente jé conhecido, cognitivamente saliente ou
manifesto. No caso do entdo temporal, é perfeitamente Plau§1vel, na rpmha
opinido, articular a concepgéo tradicional de anafora, que 1£npl1ca prox1mlfi.ade
discursiva e retoma de um antecedente, com esta concepgdo de raiz cognitiva:
se se retoma um referente temporal introduzido previamente no discurso, esse
antecedente é forgosamente conhecido. No caso do entio argumentativo, o
falante sinaliza de algum modo que hd informagao cognitivamente saliente que
legitima a conclus@o expressa. . o .

Em Traugott (1985) e Harris (1986), analisam-se af}n.ldades semanticas entre
construgdes temporais, causais e condicionais, e essa analise parece apontar para a
existéncia de uma rede cognitiva que articula de forma muito estreita os tres
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domm_los semanticos. Quanto as afinidades entre sequencialidade tempor
c:ausahaiade, parece intuitiva a dedugdo de uma ordem temporal a partir goral :
sideragdo de uma relagdo causa/efeito24. No que toca aos usos argument:ticon.
parece-me possivel discriminar um valor semantico central — entio implicita e
enunciado que introduz deve ser interpretado como concluséo - e varigntes dque; .
:ﬁgﬁlg (rﬁzaonadas. metcz:ingcamente, por contiguidade; assim, o falante ;cS)lde.
ular duas proposicoes A e B através de entio por form i i
mag&o velculagla por A é relevante para provar% (cf. ex.a(g);srillgglagggi: 1159_1:-
(sie;l?;c;grrli; ézgéagl para zjlssin(aiar qu(e estd a derivar/inferir nova inforrrr)lagﬁo algaft?;
' i1sponivel (cf. ex. (11)). No primeiro cas -
nhecimentos do ouvinte, no segundo, adicigna-se inforrr?,aégf)oarlg:ssg r%iiﬁcsif C]? )
Quanto ao entio marcador de estruturagédo conversacional, parece-me quzcsé

trata de uma réplica, ao nivel estritamente pragmatico-enunciativo, da funcso |

de continuidade semanti

emantica assegurada, ao nivel t i i

extual 7]

temporal e argumentativo. ' fdiseursivo, pelo enito

reec/{ku ;i(l:f‘ljcrllﬂgade de clgsisifica::‘lgéo gramatical mencionada em 1. pode agora ser
ada: o primitivo advérbio temporal i ambi

nade adquire, no 4mbito textual
valor conjuncional, no sentid i / nente oma
, ido amplo do termo: introduz funci
] : ( . : ( cionalmen
conclusdo, prefacia e articula constituintes discursivos’ fe uma

Nortas

1 Também em Vil i i
ela (1995) se inclui entdo em duas cl isti érbi
2 o n dat artomae wor arhiy classes distintas, a dos advérbios (cf. p- 194-198)
3 }}Esxenéglobadaftado, recolhido em Blakemore (1987)
m Glasbey (1993), evidencia-se a necessidade d 'distingui
G , e distin i
. Aanghsle do duplo fu.ncionamento discursivo de ‘then’. Bt enize eventos & tempos a partr da
”saSItni; :—:; ;:111‘13; f\_ll:ghmiﬁlcils; c{hen admite igL}llalmente duas interpretages. Segundo Klein, pode referir
es some anaphorically given relatum”, mas também é ¢
~ . I M € fre
;liiztlilol S.(:,bel:tu;i(;uem sequencias narrativas, para referir o intervalo “which follows sgrl;\eensi?e}r:ctf
zadoz; glde thl::z aS h n;l apcii is close to it” (1994:156). Parece, pois, deduzir-se que as fronteiras lolcj:ali-
pegra thenag ! ;1a Ca::;ipzat;lé) quea sua:jl mte;pretagéo € contextualmente determinada. De qual-
T , 0 como advérbio de localizagdo temporal, si :
regido do relatum anaférico, mas nunca ifir S0, acsmalamne oo 12
: , antes dele. Em Schiffrin (19 i i
dois valores (anaféricos) de th i : cer et e Buatmente
d : en, correlacionando-os com distribuics intacti i i
successive then occurs clause-initiall i sl finaly- (o 250 Bor s’
C O y, and overlapping then occurs clause-fi o
oue ) rs clause-ini ’ clause-finally”(p.254). Em por-
pogss sis, ntizts iﬁg;zréonimh:a:;:?igg Szoﬁlee parczlce gertmente. Ento, como qualquer Zdjgnto ;dvergizrl
se, podendo o inici i g
Embora menos frequentements o pos}:; odendo correr em inicio de frase, depois do verbo e até,
(9) 8]0&30 contou tudo & irma. Entdo, sentiu-se muito aliviado.
(_H) ]ozilo contou tudo & irma. Sentiu-se, entdo, muito aliviado.
Como sel;) ? Jodo ct;)ntou ;udo a irm4. Sentiu-se muito aliviado, entso
ode ver através dos e; o distribucion: :
5 e se po xemplos, a alteragdo distribucional em nada afecta a interpretagio
Utili . = ~ PR
o ézigczii;a; ‘;iaes;%ﬁgag na acepgdo que lhe € atribuida em teorias contemporaneas sobre a estrutu-
o Siscursi en’tre i aegamae?g;t(teeir; ;\/Iisanen ebThompson (1988). As relagdes discursivas sido relagbes
, €m boa parte responsaveis pel a énci
Por outras palaviac st siacs boa p P pela coesdo/coeréncia do texto
: 3 ¢Oes que articulam se i anti .
Pragmateaments compativeis/conqgru tieu gmentos textuais tornado-os seméantica e/ou
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a da Relevéncia de Sperber/Wilson (1986), um enunciado é tanto mais rele-

for 0 leque de efeitos contextuais que produz. Um efeito contextual resulta da
interaccdo entre a informagéo nova e um conjunto de assungbes que configuram o universo cog-
nitivo dos falantes; esse efeito pode correspoder ao refor¢o ou supressdo de informacdo ja exis-
tente, ou & dedugdo de uma nova informagao.

7 Neste trabalho, fazemos uma distingdo basica entre predicados estativos e predicados de evento.
Sobre classes de aktionsart, veja-se o trabalho pioneiro de Vendler (1967), amplamente comentado

ue o valor de aktionsart de um enunciado depende da interaccdo

em Dowty (1979). Admitimos g
de varios factores, nomeadamente a classe de aktionsart do predicado, a flexdo temporal e os

" adjuntos adverbiais temporais.
8 Para uma analise mais aprofundada,do funcionamento textual do Pretérito Perfeito em contextos

deste tipo, veja-se Lopes (1995). Veja-se igualmente o n? 112 da revista Langages, onde a questdo
da ordem temporal é abordada em diversos artigos.

9 para Moens, um evento é definido como niicleo, ou seja, como estrutura tripartida que envolve um
processo preparatério, uma culminacio e um estado consequente.

10 Nos exemplos apresentados, analisimos exclusivamente o funcionamento discursivo ‘local’ de
entdio, ou seja, 6 contemplamos casos de relagdo temporal entre proposigdes adjacentes. No entan-
to, talvez seja possivel ‘estender’ o funcionamento anaférico de entdo a um nivel discursivo mais
global: por exemplo, entdo pode eventualmente ser parafraseado por nessa época, retomando um
lapso temporal mais lato expresso por uma sequéncia de frases.

11 Veja-se, sobre este assunto e entre outros, a tipologia apresentada em Mateus et alii (1992) e a obra
de Traugott et alii(1986).

12 Para uma sintese da problematica em apreco,

13 O esquema em questdo € o seguinte:

p—q
P

6 No quadro da Teori
vante quanto maior

veja-se Lopes e Santos (1993) e bibliografia af referenciada.

~q
Dada a verdade das premissas, a conclusdo (q) € necessariamente verdadeira.
14 Exemplo adaptado de Blakemore (1987).
15 Na analise que propoe de sequéncias deste tipo (sequéncias I(nitiation) / R(esponse) / E(valua-

tion)), Schiffrin considera que a articulagio expressa por then entre a resposta e a avaliagéo final é
ao contrério do que acontece

equivalente a uma relagdo causal: because/given that X,Y. Assim,
nas construcdes condicionais tipicas, em que a premissa expressa no antecedente é hipotética, nes-
tas sequéncias a premissa é uma condigdo verificada.

16 Nesta perspectiva, a definigio semantica de entdo pode aproximar-se da seméntica das expressdes
que desencadeiam implicaturas convencionais (cf. Karttunen e Peters (1979)). Relembre-se que

uma implicatura convencional nio faz parte das condigoes de verdade da proposigio que integra,

mas restringe, justamente, os contextos em que ela é adequadamente usada.

1 7Para uma analise dos conectores discursivos em termos instrucionais, veja-se Sperber e Wilson
(1986) e Blakemore (1987).

18 No Ambito do modelo de andlise do discurso desenvolvido pela Escola de Genéve (vejam-se, entre
outros, Moeschler (1985) e o j4 citado Roulet at alii (1985)), o texto conversacional é analisado como
conjunto de constituintes hierdrquica e funcionalmente organizados. Assim, a troca, unidade
dialégica minima da conversa, é formada por intervengdes, constituintes monoldgicos que podem
ter uma fungdo iniciativa ou reactiva. Se uma intervengao é iniciativa, isso significa que desen-
cadeia a troca, marcando a sua direcgo tematica e ilocutéria; uma intervencéo reactiva é aquela
que fecha a troca. Por exemplo, a pergunta ¢é uma intervencio iniciativa que desencadeia uma

intervengdo reactiva, a resposta.
19 Cf. Portugués Fundamental, vol. 2 (Métodos e documentos), tomo 1 (Inquérito de frequéncia), Lisboa,

INIC, 1987.
20 Este entdo de indole marcadamente conversacional aparece classificado como ‘particula’ em Vilela
(1995) e corresponde  ‘palavra denotativa de situagdo’ de Cunha e Cintra (1984). A pesquisa que
fiz no corpus do Portugués Fundamental e em textos de imprensa (nomeadamente entrevistas)
leva-me a concluir que é sobretudo na introdugéio de perguntas que surge este marcador.
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21 Em Lopes (1991), a andlise da particula pois, nos seus usos tipicamente faticos, leva o autor ao con-
ceito de apodeixis, proteica funcéo de conexdo seméntico-pragmatica entre segmentos textuais,
Parece-me que a funcéo discursiva de entio que tenho vindo a comentar (note-se que, curiosa-
mente, entdo é comutavel com pois nalguns dos exemplos de O. Lopes) se pode aproximar dessa
ancoragem do que se diz no contexto enunciativo realizada por pois.

22 Vejam-se, a titulo de exemplo, 0s enunciados seguintes:

(i) Agora, estou a escrever um romance.

(i) Nao sei definir o que é o gosto, agora que ele existe, existe!

(ii) O Jodo vem sempre tarde.
(ii") Sempre gostava de saber o que é que aconteceu naquela manha.
(iii) Logo vou a tua casa. '
(iii") E transmontano, logo é reservado.

23 Sobre este assunto, veja-se Kleiber (1993).

24 Assinale-se que a ordenagio temporal também pode dar origem a uma interpretagéo causal, em
virtude da conhecida faldcia post hoc ergo propter hoc.
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