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Ao mostrar que “sem a Revolugdo de Abril
a mudanga politica em Espanha teria sido
de outro modo” (383), Cervelld apenas vem
comprovar que, pese embora o proverbial
desconhecimento mituo dos dois povos
peninsulares, nada do que se passa num
deixa de ter reflexos no outro. Aconteceu
que em 25 de Abril o vento da mudanga
soprou no sentido oeste-este, como podera
ter soprado no sentido este-oeste, noutras
ocasides. (A Constituicdo de Cadiz de 1812
inspirou os liberais portugueses, tal como o
absolutismo espanhol foi decisivo no apoio
ao Miguelismo).

Mas suspeito que dizer isto, ndo seja ainda
dizer tudo...

E muito possivel que este “determinismo”
néo seja sendo o aspecto (bem visivel na
obra em aprego) de um outro n3o tao visivel,
mas certamente ndo menos eficaz, que
chamarei de “geo-estratégico-econémico”.
Através dele, e usando novamente a meta-
fora metereoldgica, temo cada vez mais que
0s ventos que sopram nos dois paises da
Peninsula, quer no sentido este-oeste, quer
no sentido contrario, tenham a sua verda-
deira origem fora de qualquer um deles,
algures, nessa Europa das Comunidades.
Ou, parafraseando Umberto Eco, é muito
possivel que “a revolugdo nacional ja ndo
se faga, porque tudo é decidido noutro
lugar”.

Devemos, de qualquer modo, ficar gratos a
Josep Sanchez Cervelld, pelas certezas,
pelas inquietacdes e dlvidas que nos trouxe,
mas, sobretudo, por convocar os seus
compatriotas a pensar connosco, olhos nos
olhos, e ndo de costas voltadas, questdes
que afinal nos sdo mais comuns do que
pareciam.
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Se é verdade que a conflitualidade entre o
paradigma marxista e o paradigma estrutu-
ral-funcionalista marcou definitivamente o
desenvolvimento da Sociologia, também é
verdade que, acompanhando o que gene-
ricamente se designou por “crise da Socio-
logia Qcidental” (Gouldner, 1970), se vem
assistindo desde o inicio da década de
setenta a uma profunda “reestruturagao” da
teoria social, topico sobre o qual tem sido
produzida extensa bibliografia (Bernstein,
1976). Entre os muitos factores que con-
tribuiram para este renovar do interesse pela
teoria, destacamos trés. Em primeiro lugar,
o relativo esgotamento dos dois paradigmas
dominantes nas ciéncias sociais, o que con-
tribuiu para a expansédo de muitas outras
teorias e perspectivas tedricas. Em segundo
lugar, o facto de a investigagéo e analise em
teoria sociologica terem tomado de uma for-
ma consciente a propria teoria como objecto
de estudo. E, em terceiro lugar, o surgi-
mento e desenvolvimento de novas propos-
tas tedricas caracterizadas por seguirem
uma estratégia de teorizagio de base ecléc-
tica visando a obtengéo de sinteses tedricas.

E neste contexto que se vao desenvolvendo
as duas mais importantes correntes de
investigacéo sobre a teoria: a Sociologia da
Sociologia e a Andlise Metatedrica (ainda
que muitas investigagdes desenvolvidas nas
areas da Sociologia da Ciéncia, Sociologia
do Conhecimento e Histéria da Sociologia
sejam igualmente importantes). O trabalho
metatedrico em sentido iato tem sido rea-
lizado na Sociologia de uma forma implicita
ou explicita desde a emergéncia deste
campo disciplinar. J4 neste século os tra-
balhos de Pitirim Sorokin, Talcott Parsons,
Robert Merton e Georges Gurvitch reve-
lavam fortes preocupagoes neste dominio.
Mas também os classicos desenvolveram
trabalho metatedrico que teve por objecto o
estudo dos seus antecessores intelectuais.
Pode salientar-se o caso de Karl Marx que,
na sua andlise do capitalismo, se envolveu
de uma forma sistematica com a obra de
Hegel, o estudo dos Jovens Hegelianos, a
Economia Politica e o Socialismo Utdpico.
Mais préximo de nos, a Teoria da Acgéao de
Parsons baseada num estudo aprofundado
de Alfred Marshall, Vilfredo Pareto, Max
Weber e Emile Durkheim, e a fenomenologia
de Alfred Schutz, que liga a obra de Weber,



Husserl e Bergson, sdo bons exemplos de
um certo tipo de trabalho metatedrico. Re-
centemente, sdo de destacar entre outras as
investigacdes tedricas de Jeffrey Alexander,
Jirgen Habermas, Anthony Giddens, Pierre
Bourdieu, James Coleman e Randall Collins
(cf. Ritzer 1992:9).

Nos anos 50, Paul Furfey oferece-nos o
primeiro esforgo sistematico de definigao do
trabalho metatedrico. Na década de setenta,
sdo de destacar os contributos de Alvin
Gouldner que em The Coming Crisis of
Western Sociology (1970) procurou definir
uma sociologia da teoria sociolégica e os
trabalhos de Robert Friedrichs, A Sociology
of Sociology (1970) e de Georges Ritzer,
Sociology: A Multiple Paradigm Science
(1975) os quais partindo da obra de Thomas
Khun, The Structure of Scientific Revolutions
(1962) aplicaram o conceito de paradigma a
Sociologia.

Nao obstante as criticas feitas a anélise me-
tatedrica por nomes como Jonathan Turner
(1985), Randall Collins (1986) e Theda
Sckopol (1986), foi-se acentuando, ao longo
da década de oitenta, a importancia desta
perspectiva de investigacao. Esta aborda-
gem procura desempenhar um papel central
na analise tedrica apostando quer na cla-
rificagéo das teorias sociologicas existen-
tes, quer no desenvolvimento de novas
teorias mais integradas e sintéticas (Ritzer
1992a:228). Partilha com os diversos tipos
de meta-analise a preocupacéo em abordar
os problemas de tal modo que as préprias
estruturas da andlise e da discussdo sejam
relevantes para a constituicdo desses mes-
mos problemas. Por vezes torna-se dificil
separar a andlise metatedrica da andlise
teorica, visto o trabalho de muitos tedricos
ser implicitamente metatedrico (Ritzer 1992:
9). No entanto, pode dizer-se que “enquanto
os tedricos tomam o mundo social como o
seu objecto de estudo, os metatedricos
optam pelos estudo sistematico da estrutura
profunda da teoria socioldgica” (Ritzer
1992a: 650).

O livro que agora recenseamos pode ser
considerado a justo titulo como uma obra de
referéncia no dominio da anédlise metateo-
rica. Trata-se de uma colectéanea organizada
por G. Ritzer, um dos responsaveis pela
emergéncia desta perspectiva de analise.
Compde-se de nove capitulos, cada um dos
quais aborda diferentes dimensbes da
anélise metatedrica. Esta diversidade torna-
-se num dos aspectos interessantes deste
livio. Nao se descortinando um ponto de
partida que possa garantir sem réstea de
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duvida a seguranga ou a certeza da activi-
dade cientifica, também aqui se constata a
inevitabilidade de um pluralismo metodolé-
gico — neste caso metatedrico — o que
concorre para que, debaixo da designagdo
de andlise metatedrica, se processem pro-
gramas de investigagdo muito diferenciados
no que respeita aos instrumentos, ao objecto
e aos objectivos da andlise. Respiguemos
algumas das principais ideias de cada um
dos capitulos que compdem o livro.

Adoptando uma perspectiva “meta-meta-
tedrica” o objectivo de George Ritzer no
primeiro capitulo do livro é o de “explicar a
maturidade recentemente atingida pela me-
tateoria na Sociologia” (1992: 7). Ira desen-
volver a sua argumentagéo em torno de trés
problematicas: comega por interrogar-se
sobre as razdes pelas guais a metateoria
atinge repentinamente grande importancia,
apos varias tentativas promissoras mas fa-
Inadas nos primdrdios da histéria da Socio-
logia para institucionalizar uma abordagem
deste tipo; ao mesmo tempo, procura de-
monstrar a utilidade da analise metatedrica;
finalmente, avan¢a algumas ideias relativa-
mente ao futuro préximo da metateoria em
Sociolgia (p. 7). O estudo sistematico “da
estrutura profunda da teoria sociolégica”,
embora possa ser dividido em vérias moda-
lidades, agrega-se, na optica do autor, em
torno de trés tipos principais que visam,
respectivamente, um melhor entendimento
das teorias, a criagdo de novas teorias e a
criagdo de uma perspectiva tedrica mais
abrangente/englobante (p. 22). Ritzer utiliza
trés conjuntos de factores para clarificar o
desenvolvimento da metateorizagdo em
sociologia: factores internos & teoria socio-
l6gica, factores internos & metateorizagéo
sociologica e factores externos a teoria e &
metateoria.

No que concerne aos “factores internos a
teoria sociolégica’, alude aos seguintes: “o
volume cada vez mais esmagador da teoria
contemporanea e classica” (p. 9), que torna
“cada vez mais dificil um estudo apenas
ocasional da teoria socioldgica”, sendo por
isso “mais do que nunca necessarios estu-
dos aprofundados — por outras palavras,
mais trabalho de metateorizacdo” (p. 9); a
constatacdo de que o trabalho de muitos
tedricos e implicitamente metatedrico; a sen-
sagao de crise na teoria sociolégica; a parti-
Iha de pontos de vista entre a andlise meta-
tedrica, o pés-modernismo e o desconstru-
cionismo; a atitude critica perante as meta-
narrativas; e, finalmente, o surgimento de
uma nova geragao de tedricos da sociologia
durante os anos 80.
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Em segundo lugar, encontram-se os factores
“internos & metateoria”, como sejam: o lega-
do dos primeiros trabalhos explicitamente
metatedricos (Parsons, Furfey e Gouldner)
(p.12); a investigacdo em torno do estatuto
paradigmatico da sociologia; as problema-
ticas que decorrem da relagdo entre micro/
macro e agency/structure e do debate entre
positivismo e antipositivismo; e as criticas
dirigidas a analise metatedrica. As pesquisas
realizadas em dreas como a Historia da
Saociologia, a Sociologia do Conhecimento, a
Histéria das l|deias, a Histéria da Ciéncia e
o crescimento do interesse pela “meta-data-
analysis” e pelos “meta-métodos” compoem
um conjunto de factores externos a Teoria
Socioldgica e a Metateoria (p.16) que con-
tribuem para a expansao desta Ultima.

“Em tempos, a Sociologia pretendia ser uma
ciéncia cumulativa” (p. 27): é assim que J.
Alexander e P. Colomy iniciam o segundo
capitulo, aceitando os desafios colocados
por este desiderato. Nesse sentido, propdem
um modelo post-positivista que identifica e
explica os avangos e “recuos” do conhe-
cimento socioldgico (p. 28). Na sua proposta
rejeitam as duas principais alternativas sobre
a questao da acumulagao do conhecimento:
a hermenéutica e o positivismo. Sugerem
que o seu modelo post-positivista leva em
consideragao a ideia de progresso cientifico
sem, contudo, aceitar as posi¢oes insusten-
taveis de positivistas e anti-positivistas.
Como referem, “a nossa perspectiva oferece
como hipotese a possibilidade de haver “fun-
damentos epistemoldgica e até moralmente
solidos para que ocorra um avango nas
ciéncias sociais. Contudo, para que a solidez
de tal concepgéo de progresso se mantenha,
o positivismo terd de ser profundamente
reconstruido, surgindo em seu lugar um
novo modelo de desenvolvimento cientifico
nas ciéncias sociais" (p. 46).

Walter Wallace inicia o capitulo 3, “Meta-
theory, conceptual standardization, and the
future of sociology”, com a exposigédo da sua
concepcao de metateoria, que define como
‘o estudo estritamente descritivo (e por
vezes prescritivo) das teorias em si” (p. 53).
Esta abordagem pode assumir duas formas
basicas: “A metateoria sintética divide as
teorias em duas ou mais categorias englo-
bantes. A metateoria analitica decompde
cada teoria em dois ou mais componentes e
distribui-os depois por categorias que repre-
sentam varios tipos de pressupostos, de
variaveis observaveis e de relagdes causais
entre essas variaveis” (p. 53). Defendendo o
modelo positivista rejeitado por Alexander e
Colomy, nomeadamente no que respeita a

“acumulag@o de conhecimento sociol6gico”,
Wallace privilegia neste texto uma aborda-
gem da metateoria analitica, expressando
uma grande preocupacéo com a falta de uni-
formizag&o conceptual da sociologia. Para o
autor, “a chave para a acumulagao siste-
matica do conhecimento é a comunicagdo”
(p. 55). Mas o estabelecimento dessa comu-
nicagao necessita que os investigadores
“aceitem néo s6 um conjunto de conceitos
que seja comum como também partilhem um
conjunto de regras para relacionar esses
conceitos — ou seja, & necessario que
partilhem uma linguagem comum” (p. 55).

O capitulo 4, da autoria de E. Tiryakian,
encontra-se dividido em duas partes. Na
primeira, o autor elabora um sugestivo mo-
delo de metateorizagdo avangando com o
argumento de que a metateorizagdo “é, de
algum modo, uma investigacdo radical” (p.
69), enquanto na segunda parte, apos de-
monstrar as convergéncias e limitacoes dos
paradigmas da “modernizagdo” e do “siste-
ma-mundo” na andlise macro-socioldgica, ira
propor o que designa por paradigma da
“neomodernizacgao” (cf. 77 e ss.).
Perfilhando a perspectiva metateorica de
Ritzer, R. Antonio e D. Kellner (capitulo 5, p.
90) véem na teoria sociolégica classica uma
importante fonte de inspiragédo para a cons-
trugdo de uma metateoria da modernidade
social “de longo alcance”. Partilham com J.
Alexander e P. Colomy a rejeicao das posi-
¢oes extremadas de positivistas e anti-posi-
tivistas e argumentam que as teorias clas-
sicas da modernidade séo alternativas a
essas posigoes.

Joseph Berger, David Wagner e Morris
Zelditch Jr., no capitulo 6, enveredam por
uma perspectiva metatedrica menos gené-
rica do que as precedentes, a qual designam
por “state organizing processes” (p. 107).
Um dos aspectos interessantes do trabalho
tedrico em Sociologia passa pela tentativa
de relacionamento entre a metateoria e
a construgdo tedrica. E preciso, segundo
créem, esclarecer qual o papel da meta-
teorizagao neste processo. Nesse sentido,
irdo focar aspectos particulares da meta-
teoria (em vez de a considerarem como um
todo), em ordem a fixar as unidades de ana-
lise metatedricas relevantes (p. 108). Como
referem, “os socidlogos pensam também
habitualmente que a metateoria é um tra-
balho que precede a construgdo da teoria.
Contudo, iremos centrar-nos em ideias que
se foram desenvolvendo ao longo do nosso
trabalho de construgdo de teorias e que, por
sua vez, modelaram a nossa reflexao. Com
efeito, &€ um facto que certos elementos da



nossa orientagdo metatedrica se alimentam
do nosso trabalho de construgdo de uma
teoria substantiva. Estes incluem a ideia de
isolar processos sociais diferentes e, a partir
deles, construir teorias abstractas e gerais;
a ideia de testar e poér em pratica tais
teorias; e a ideia de, tanto quanto possivel,
as formalizar. Para quase todos nos, estas
ideias ja existiam & partida e tiveram um
papel muito relevante na forma do nosso
trabalho” (p. 109).

Charles Lemert, no capitulo 7, “A teoria
sociolégica e aqueles que culturalmente a
desprezam”, defende veementemente a me-
tateorizagdo dos que a criticam, demons-
trando que, nédo obstante os seus “ataques”,
eles ndo deixam também de se envolverem
em processos de metateorizacdo, nomeada-
mente ao estudarem e “construirem” teorias
a partir do trabalho dos seus predecessores.
Tendo o propdsito de “teorizar a metateoria”
p. 135), Denna Weinstein e Michael Weis-
tein (capitulo 8) conduzem a sua argumen-
tagdo na defesa dos lagos que ligam a meta-
teorizagéo em sociologia ao pensamento
pds-moderno. Distinguindo a analise meta-
tedrica da “filosofia sociolégica” (p. 137)
sustentam que tanto a metateorizagao como
o] pos -modernismo partilham uma aborda-
gem “anti-fundacional”, pois ndo esta em
causa o impor de uma 0ruentaga0 metated-
rica em Sociologia. Com efeito, as “perspec-
tivas englobantes que os metatedricos pro-
duziram séo, quanto muito, provisorias: mui-
to mais do que as meta-narrativas perma-
nentes produzidas pelos fundacionalistas”
(p. 21).

No dltimo capitulo, “Relativismo e reflexivi-
dade na sociologia do conhecimento cienti-
fico", Stephan Fuchs relaciona a Sociologia
do Conhecimento Cientifico (“SSK") com a
metateoria através de questdbes como o
“relativismo” e a “reflexividade” do trabalho
ciéntifico.

Gostariamos de concluir com duas obser-
vagdes genéricas. O leitor deste livro gos-
taria de encontrar uma sistematizagao clara
dos varios tipos de andlise metatedrica leva-
dos a cabo na Sociologia. Contudo, somos
confrontados nesta obra com estudos de
metateorizagao que se desenvolvem sobre-
tudo em torno de problematicas especificas,
nao se realizando uma discusséo clara em
torno da definicdo da Metateorizagdo em
Sociologia. Ha que reconhecer, todavia, que
o didlogo mais ou menos generallzado =}
mais ou menos explicito por parte dos varios
autores com as definicbes de metateo-
rizagdo de George Ritzer (didlogo que néao
deixa dividas sobre a importancia da obra
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do autor nesta area de investigagdo) aponta
ja para uma primeira tentativa de definir o
quadro dessa discusséo.

Por outro lado, é facil entender que, nédo
sendo a mesma coisa produzir teoria por
exemplo, nos Estados Unidos e em Ingla-
terra ou em Portugal, muito menos o sera
produzir analises metateéricas. Num mo-
mento como o actual, caracterizado por ten-
déncias societais e tedricas contraditérias, a
actividade tedrica ndo é nem anddina nem
pouco complexa. Produzimos, organizamos
e transmitimos um certo saber num certo
ponto espacial, num certo momento historico
e com um certo feixe de preocupagdes.
Neste contexto, &, pois, argumentavel que a
nogao de “Semsperlfena nao & somente um
conceito substantivo, mas também um po-
tente instrumento de andlise metateérica. Se
é desejavel o desenvolvimento de um
cosmopolitismo tedrico, & fundamental que
este seja sobretudo critico. Do nosso ponto
de vista, é para esta perspectiva critica que
a analise metatedrica pode contribuir, incen-
tivando a “autoconsciéncia tedrica” e apro-
fundando o desafio matricial da nossa ima-
ginagdo socioldgica: “em condigdes de ace-
leragdo da historia como as que hoje vive-
mos é possivel pdr a realidade no seu lugar
sem correr 0 risco de criar conceitos e
teorias fora do lugar?” (Santos, 1994: 24).
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