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BILINGUISMO
E MANIFESTACOES VERBAIS BILINGUES.
UMA BREVE SINOPSE TEORICA (1)

0. CONSIDERACOES INTRODUTORIAS

«Bilingualism is present in practicaily every country of
the world, in all classes of society, and in.all age groups.
1n fact it is difficult to find a society that is genuinely mono-
lingual» (2).

«Independentemente da delimitagio de fronteiras poli-
ticas e de nacionalidades, a maioria dos paises do mundo €
bilingue ou multilingue e ndo monolingue; tal significa que
raras sio as comunidades que partilham uma Unica lingua
sem que outras coexistam no mesmo espago geopolitico» (3).

Ao iniciarmos o processo de aproximagdo cientifica aos
fenémenos verbais tipicamente bilingues que, neste trabalho,
nos propomos abordar numa perspectiva tedrica, a saber, a
interferéncia linguistica, a escolha de linguas e a alterndncia de
cédigos, houve, desde logo, uma interrogagio que se nos impds.

(1) A reflexdo agora apresentada sobre o bilinguismo e as suas mani-
festages verbais mais tipicas encontra-se mais-detalhadamente desenvolvida
na nossa dissertagio de Mestrado em Linguistica Portuguesa intitulada
Estudo sociolinguistico do mirandés. Padrbes de alterndncia de cddigos e
escolha de linguas numa comunidade trilingue. Dissertagio inédita apresentada
4 Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, 1994,

(2) Tn:Frangois GROSIEAN, Life with Two Languages. An Introduction
to Bilingualism. Cambridge (Harvard University Press), 1982, p. 1.

(3) Tn: Maria ANTONIA COELHO DA MoOTa, Linguas em contacto.
In: Introdugdo & Linguistica geral e portuguesa. Organizagdo de IsapeL Hus
Faria, Emfuia Riseiro PEDRO, INEs DUARTE ¢ Carros A. M. GOUVEIA,
Lisboa (Bd. Caminho), 1996, p. 508. '
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2 Cristina Martins

Assirx‘x, ¢ depois de nos termos deparado, em multiplas obras
espcm‘alizadas, com afirmacgdes do teor das que, de forma repre-
sentativa, escolhemos como mote para a presente introducio
comegdmos por nos questionar sobre as motivacdes que condu:
zem 0s estudiosos A necessidade de reiterar, até 4 saciedade que
o bilinguismo ¢ o contacto de linguas, longe de constin;irem
excepedes na -actividade verbal humana, sio, antes, a regra de
comportamento linguistico mais geral & mais expressiva no mundo.
Se tal estado de coisas &, efectivamente, indesmentivel passivel
de ser aploiado em observagdes empiricas e em dados es;atisticos
porqué,~ interrogimo-nos, esta permanente necessidade de aﬁr:
mar, ndo s6 perante leigos, como até perante especialistas em
estudos linguisticos, que assim &2

Ora, pensamos que para a recorréncia observavel de afirma-
¢Oes desta indole existern duas explica¢des fundamentais e inter-
{!ependf:ntes: uma radica na prépria evolugo do pensamento
]‘mguistzco contempordneo, a outra-na forma como os estudiosos
foram, a0 longo de décadas, manuseando. o (desde jA o afirma-
mos) dificil conceito de “bilinguismo’,

Com efeito, e em primeiro lugar, é preciso realgar que a
constatagio reflectida nos excertos em epigrafe é um claro resul-
tEj.do do desenvolvimento tedrico verificado na Linguistica, cién-
cia que, f:omo sabemos, se consolidou e consagrou gra(,:as ao
desenvolvimento de correntes de investigagfo assentes em abor-
dagens predominantemente monolingues e que s6 recentemenfe
tem ao seu dispor aparelhos tedricos suficientemente abrangentes
para contex.nplar as plurifacetadas vertentes do bilinguismo. Jul-
gafllst, pois, oportuno, num trabalho dedicado ao tratamento
tedrico de importantes fendmenos verbais bilingues, explorar
cormo. as principais correntes linguisticas deste século t&m vindo
a interpretar e-a integrar a vasta problemética do bilinguismo.
Veremos como a diversidade’ tedrico-metodolégica da Linguistica
moderna tem contribuido para realgar a complexidade do com-
portamento bilingue e de que forma s essa pluralidade de visdes
nos pode possibilitar 0 seu conhecimento mais aturado (1.

» (1) Dado o caracter complexo e tentacular do bilinguismo, é neces-
sdrio ressalvar que o seu estudo ndo se podera esgotar no quadro resirito da

e
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Em segundo lugar, e como ji deixdmos antever, considera-
mos que se torna inevitdvel, nesta visdo sindptica a que nos pro-
pomos, passar em revista o prdprio conceito de bilinguismo,
Visto que se trata de um termo que, mesmo no ambito- restrito
da comunidade de investigadores ocupada com esta problemdtica,
nfo conhece utilizagdes sempre inteiramente equivalentes, torna-se
necessario definir quais os requisitos que presidem 2 condi¢do de
ser-se bilingue, distinguindo, eventualmente, diversos tipos e mati-
zes de bilinguismo. Hoje, o fenémeno bilingue ja dispde de tipo-
logias e de categorizagbes passiveis de dar conta da sua enorme
complexidade ¢ diversidade. Veremos, contudo, que épocas houve
em que o bilinguismo foi perspectivado, idilica e irrealisticamente,
como uma manifestagio de dominio exemplar de dois (ou mais)
idiomas por parte de um falante. Pensamos, alids, que terd sido
tal rigidez conceptual ‘uma das causas para © alheamento, por
parte dos linguistas, em relagdo as manifestages bilingues.
Afinal, s6 a flexibilizagio teérica do préprio conceito permitiu A
comunidade cientifica a possibilidade de identificar como 6bvias
¢ efectivas expressdes de bilinguismo a esmagadora maioria das
situagOes linguisticas verificiveis no mundo. :

Ora, dada a preméncia da precisio conceptual a que acaba-
mos de nos referir para um fluente desenvolvimento do presente *
trabalho, optdmos por iniciar o conjunto das mossas TeflexBes
tedricas, levando 'a cabo, exactamente; esta tiltima ‘tarefa.

ciéncia linguistica. Desta evidéncia, de resto, cedo se tomou consciéncia,
sendo hoje consensual, entre os que investigam o fenémeno, que 56 por meio
de estudos interdisciplinares se avangard na compreensdo: das suas multifa-
cetadas expressdes. Esta intuicfo j4. a.-tivera Uriel Weinreich, no inicio da
década de cinquenta, quando afirmou: «the precise effect of bilingualism on
a person’s speech varies with a great many other factors, some of which
might be called -extra-linguistic because they lie beyond the structural
differences of the languages {(...). A full account. of interference in a
language-contact situation (...) is possible only if the extra-linguistic factors
are considered». In: Languages in Centact. Findings and Problems. 6.2 edi-
¢io. Paris (Mouton), 1968, p. 3.
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4 Cristina Martins

I. O CONCEITO DE BILINGUISMO

Partindo - de uma nogiio abrangente do conceito de bilin-
guismo, que pode ser concretizada através da conhecida formu-
laglio de Uriel Weinreich, «the practice of alternately using two
languages will be called bilingualism, and the persons involved,
bilingnals» (1), muitos estudiosos desta temética tém desenvol-
vido reflextes, nem sempre completamente coincidentes, que vio
no sentido de uma especificagio de tal definigio. Assim, enquanto
poucos rejeitario a validade e a justeza da concepgio lata de
Uriel Weinreich, nem todos estario de acordo quanto aos requi-
sitos mecessarios para que se possa considerar ‘este ou aquele
falante, conhecedor de mais de um idioma, um efectivo bilingue.

Com a finalidade de especificar 0:dmbito conceptual do termo,
os investigadores tém-se socorrido de um critério fundamental:
o grau de proficiéneia do falante em relacio a cada um dos
idiomas conhecidos (2). Nesta medida, as concepgdes que tém
sido propostas, vistas no seu conjunto, formam um continuum
em que numa das extremidades encontramos uma visio absoluta,
exigente e restritiva do fendmeno e, na outra, uma visio bastante
“permissiva’ que admite como requisito minimo para a condigéio
de bilingue a simples capacidade de o falante compreender mais
do que um idioma ainda que nio demonstrs capacidade efectiva
para os actualizar.

Defendendo uma nogZo restritiva de bilinguismo, apontamos
L. Bloomfield, que define o fendmeno nos seguintes termos:
«in the cases where (...) perfect foreign-language learning is not

(1) URIEL WEINREICH, ob. cit., p. 1.

(2) O'uso deste critério pressupde a possibilidade de medi¢do-da pro-
ficiéncia linguistica dos falantes bilingues.” Com a finalidade de se proceder
a essa medicdo, foram desenvolvidos, sobretudo nas décadas de cinquenta e
sessenta, por investigadores como W. Lambert, W, Mackey e J. Macnamara,
numerosos tipos de testes, cuja validade, contudo, nem sempre tem sido
reconhecida de forma unAnime. Para uma visfo mais completa desta pro-
blemdtica, veja-se, par exemplo, JOHN MACNAMARA, The Bilingual’s Linguistic
Performance — A Psychological Overview. In: The Journal of Social Issues,
vol. XXIIT, n.0 2, 1967, p. 58-77.
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accompanied by the loss of the native language, it results in
bilingualism, native-like control. of two languages» (1). Nesta
acepco, para que um individuo possa ser considerado bilingue,
a sua locucdo, em qualquer uma das linguas dominadas, n#o
deveré distanciar-se da produg#o verbal “normal” dos respectivos
monolingues. Supondo que tais casos de bilinguismo existem (2),
compreende-se, no entanto, facilmente, em que medida eles cons-
tituirdio uma infima parcela de todas aquelas situag@es em que
hé, nos falantes, co-presenga de sistemas linguisticos. Alids, o
préprio L. Bloomfield nfo nega a existéncia destas outras situa-
¢Oes de contacto de linguas, chegando, inclusive, a inventarid-las
de forma sucinta; o que ndo admite, contudo, é que elas possam
ser classificadas como casos de bilinguismo. Julgamos' nds, em
consonfncia com a opinifio de outros investigadores, que uma tal
limitaciio do objecto passivel de observagiio neste campo de estu-
dos, restringido apenas aos casos de bilinguismo “perfeito” (3),

(1) In: LeonarD BroomrieLp, Language. London (George Allen &
Unwin Ltd.), 1933, p. 55-36.

(2) Alguns contestam, de facto, a possibilidade de tal tipo de bilin-
guismo. Veja-se, a titulo de exemplo, a opinido de Suzanne Romaine; «the
search for the true balanced bilingual depicted in some of the literature on
hilingualism is elusive. The notion of balanced bilingualism is an ideal' one,
which is largely an artefact of a theoretical perspective which takes the mono-
lingual as its point of reference». In: Bifingualism. Oxford (Blackwell),
1989, p. 18,

(3) Outros termos, encontrados na literatura cientifica, que traduzem
muitas vezes a nocio de “bilinguismo perfeito” sfio, por exemplo, “equilin-
guismo' ou “bilinguismo. equilibrade™. Vd. BiNar HauceN,. Billngualism,
Language Contact, and Immigrant Langnages in the United States: a Re_seardz
Report 1956-1970. In: Current Trends in Linguistics. Edited by THOMAS

_A. SeBeOK, vol. 10. Paris (Mouton), 1973, p. 508, Josiane F. Hamers €

Michel H. A. Blanc, no entanto, chamam-nos a atengdo para a imprecisio’
que consideram existir na equivaléncia entre as nogbes de “bilinguismo per-
feito” e “bilinguismo equilibrado”. Nesta medida, afirmam que «balanced
bilinguality should not be confused with a very high degree of competence
in the two languages; it is rather a question of a state of equilibrium reached
by the levels of competence attained in the two languages (...). Equivalent
competence should not be equated with the ability to use both languages for
all domains and functions of language». In: Bilinguality and Bilingicalism,
Cambridge (Cambridge University Press), 1990, p. 8.
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6 Cristina Martins

acarreta consigo o risco de se escamotear a verdadeira dimensio
¢ complexidade das multiplas situagfes de contacto de linguas,
tanto as que se registam a um nivel individual, como as que assu-
mem um caracter comunitirio. Para além do mais, como salienta
Einar Haugen, uma concepgio tio restritiva acabou por conduzir
a investigagiio nesta 4rea temética 4 esterilidade, nio tornando
possivel o avango do conhecimento sobre a competéncia e desem-
penho linguisticos dos falantes nos quais sistemas lingufsticos
diferentes efectivamente coexistem (1).

"~ E precisamente esta tltima perspectiva, advogada por Einar
Haugen, que conduzird a um conceito relativo e nfio absoluto
de bilinguismo, levando este linguista a propor que «bilingualism
begins when the speaker of one language can produce complete
.meaningful utterances in the other language» (2).

‘Esta formulagio abre, obviamente, o caminho para a pos-
sibilidade de, sob a designagfio genérica de bilinguismo, poder-
mos agrupar situagdes em que os graus de proficiéncia dos falan-
‘tes em relagfio aos idiomas co-existentes sdo dos mais variados (3).
Com tal abrangéncia garante-se, ignalmente, que venham a ocupar
a ateng?éio dos estudiosos fenémenos verbais como a interferéncia,
a alternfincia de cédigos e a prépria escolha de linguas, j4 que
algumas destas manifestagBes linguisticas, marcas privilegiadas de
-situagﬁ_f;s de contacto, ocorrerio, preferencialmente, naqueles casos
em qué‘o bilinguismo, nio sendo inteiramente “perfeito”, deixa
transparecer alguns sinais da sua existéncia.

No extremo-do continuum atris referido, situa-se o conceito
de “bilinguismo incipiente” defendido por A. R. Diebold, tam-
bém Teferido como “bilinguismo passivo”, “receptivo” ou “‘semi-
-bilinguismo™ (4). Neste Ambito, considera-se bilingue aquele que,

(1) Emar Haugenw, ob. cit.,; p. 507.

(2) Citagio de SUZANNE ROMAINE, ob. cit., p. 10.

(3) Aos casos de. bilinguismo em que o conhecimento, por parte do
falante, de um dos idiomas é maior do que do(s) outro(s), atribui-se a designa-
¢io-de “bilinguismo dominante”. Vd. Einar HAUGEN, ob. cit., p. 508.

(4) Cf. SuzANNE ROMAINE, ob. cit., p. 10.

— 68 —
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sendo apenas capaz de se expressar numa lingua natural, se
encontra apto, no entanto, a compreender’ mais do gue nma.
E claro que esta tiltima concepgdo se pode opor a qualquer uma
das outras ja descritas, j4 que estas eavolvem sempre, indepen-
dentemente do grau de proficiéncia manifestada pelo falante
bilingue, a capacidade de actualizaciio verbal em mais do que um
idioma. Assim, podemos agrupar todos estes casos sob. 4 designa-
¢io genérica de “bilinguismo activo”, contrapondofos aos de
“bilinguismo passivoe” (1). _

A par desta tipologia do fendémeno, outras foram sendo
desenvolvidas com base, ja nfio no grau de proficiéncia do falante,
mas noutros critérios. Senfio veja-se: na sequéncia de uma
intuicio de Uriel Weinreich que, na sua obra Languages in
Contact. Findings and Problems, empreende reflexdes sobre a natu-
reza do signo linguistico em situagdes de contacto (2), Susan -
Ervin e Charles Osgood (3) desenvolveram uma hipStese sobre
a estrutura da componente semantica da competéncia linguistica
de falantes bilingues que deu corpo s categorias de “bilinguismo
coordenado” e de “bilinguismo composto”. Esta distin¢lo, que

(1) Na descricio destes dois tipos de bilinguismo, temos considerado
apenas as capacidades de produgdo e recepgdo de discurso oral. E meces-
sario precisar, no entanto, que alguns investigadores tém em conta formas de
bilinguismo que contemplam também diferentes graus de dominio da pro-
dugéio escrita ¢ da leitura dos idiomas. John Macnamara, defendendo um
modelo deste tipo, esclarece o seu modo de funcionamento: «the educate_d
person can typically speak and write his Janguage'as well as underslanq it
when spoken and written. That is he has' two production -and er_lcod!ng
skills, speaking and writing, and two reception or decoding skills, listening

_and reading. In each of these skills four aspects can be distinguished. Thus

for example in listening there are the phonological, the lexical, the syntactic
and the semantic (meaning) aspects. (...) Bilingualism, -of course, involves
two such matrices or, because not all bilinguals possess all four skills, at least
sections from two such matrices». In: ob. cit., p. 58-39. o

(2) Vd., nesta obra, a secgfo 2.13. «The Nature of the Sign in
Language Contact», p. 9-11.

(3) Susan Ervin e C. Oscoop, Second Language Learning and
Bilingualism. In: Psycholinguistics. Edited by CHARLES E. Oscoop and THOMAS
A. Seeok. Bloomington (Indiana University Press), 1965, p. 139-146. <
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8 Cristina Martins

viria posteriormente a ser sustentada por muitos outros investi-
gadores, fundamenta-se, pois, nos seguintes pressupostos;

«compound bilinguals are defined as those who attribute
identical meanings to corresponding words and expressions
in their two languages. The fusion of meaning systems is
said to result from their having learned both langunages in
the same context (...), or one language through the medium
of the other (...). Coordinate bilinguals, on the other hand
are defined as those who derive different or partially different
meanings from corresponding words and expressions in their
two languages. The distinction in the coordinates’ meaning
systems is said to arise because they acquired their languages
in different contexts» (1).

Tendo granjeado grande aceitagio na comunidade cientifica,
E:Siz:is categorias comegaram, porém, pela primeira vez, a ser
seriamente contestadas pelos resultados das investigagdes de
John Macnamara no final dos anos sessenta (2). Desde entfio, e
apesar de tentativas recorrentes de apoio experimental a tal dis-
tingfio, numerosos trabalhos elaborados, sobretudo no ambito da
Psicologia ¢ da Psicolinguistica, tém vindo a contribuir para infir-
mar a sua validade. As maiores criticas ao paradigma “coorde-
nado-composto” relevam da inadequagdo apontada aos métodos
experimentais usados nas investigagdes que o sustentam, pois
estes nfo atendem, de uma maneira geral, a aspectos fulcrais
como a complexidade da nogfo de significado nas linguas natu-
rais, a diferenga. entre significado denotativo e significado conota-
tivo, as relagdes. entre significado lexical e significado da frase e
a disparidade de atitudes nutridas, por parte dos bilingues inqui-
ridos, em relacio as linguas que conhecem (3);

Assim, a haver uma relagdo entre a organizagio e o funcio-
namento neuroldgicos dos sistemas linguisticos (e particularmente

(1) JoHN MACNAMARA, ob. cit., p. 64.
(2) Vd. Joun MACNAMARA, ob. cif.

SB) Para um recenseamento mais pormenorizado destas criticas meto-
doldgicas, vd, “SUZANNE ROMAINE, 0b. cif., p. 76-82.

e TO —
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das suas componentes seménticas) em falantes bilingues. e as
circunstincias externas, de- natureza social, que condicionam o
processo de ‘input’ das estruturas verbais nas fases aquisitivas ou
de aprendizagem, ela ndo passard, tanto.quanto se cIg, pelo
paradigma “coordenado-composto™. Alids, em estudos.de carac-
ter psicolinguistico parece ser relativamente recorrente, ainda que
nio unfnime, a ideia de que em todas as criangas que tenham
feito a aquisigAo simultdnea dos idiomas ha uma. fase.em que 0s
gistemas .em contacto estdo, efectivamente. fundidos - (Le,, sdo
‘compostos’), independentemente das- condi¢des. externas que
caracterizam o processo de ‘input’ linguistico (1).

Relacionando-se também com. a aquisigio/aprendizagem dos
idiomas em contacto, mormente com a idade em que, no individuo
bilingue, ela se processa, encontramos varias _ti_pologilasg-do‘f@né—
meno, ainda que n3o haja acordo quanto aos limites etarlos: para
cada uma das categorias. Uma categorizagiio genérica, da autoria
de Andrée Tabouret-Keller (2) prevé dois grandes tipos: “bilin-
guismo precoce” e “bilinguismo tardio”. Assim, na perspectiva
desta autora, enquanto o primeiro. diz respeito-a aquisigao simul-
tanea dos sistemas. linguisticos ainda na.infincia, j& o segundo
se refere a aprendizagem de uma segunda lingua processada
depois deste periodo, sendo.que, mneste caso, o ‘input’ dos. sis-
temas linguisticos .ocorre de uma forma sequencial.

(1) Alids, segundo V. Volterra e R. Taeschner (The Acquisition and
Development of Language by Bilingual Children. . In: Journal of Child
Language, n.9.5, 1978, p. 311-326), a crianga bilingue que faga uma aguisicido
simultinea dos sistemas desenvolve. a sua competéncia linguistica passando,
tipicamente, por: trés fases. . Assim, na primeira fase a crian¢a possui .um
sistema lexical tinico constituido por vocdbulos de ambos os .idiomas; na
segunda, j4 distingue dois sistemas-lexicais mas-opera com um inico sistema
sintactico, recorrendo;. assim,. a estratégias gramaticais proprias de qualquer
uma das linguas em contacto; finalmente, a. terceira fase ja se caracteriza
pela separagfio, tanto dos sistemas lexicais como das regras gramaticais dos
idiomas co-presentes. Sobre esta questdio consulte-se, por exemplo, GROSJEAN,
ob. cit., cap. 4.

(2) ANDREE TABOURET .KELLER, -Plurilinguismo. e interferéncias.. In:
Conceitos fundamentais da linguistica, Organizado por ANDRE M ARTINET.
Lisboa (Editorial Presencga), 1976, p. 290,

PN |



10 Cristina Martins

A pertindncia do factor idade articular-se-4, dests modo, com
os niveis de proficiéncia do falante em relagiio a cada um dos
idiomas. Nesta ‘medida, um bilingue cuja aquisi¢iio linguistica
tenha sido precoce tenderd para uma situagio de bilinguismo
equilibrado, enquanto que aquele que tiver assimilado tardia-
mente a sua segunda lingua, serd, com maior probabilidade, um
bilingue dominante.

H4, no entanto, que chamar a ‘atengfo para o equivoco pro-
movido pela associagio -entre ‘idade ' de aquisigdo -e niveis de
dominio Tinguistico. Como mnumerosos ‘estudos de carécter
sociolinguistico tém vindo a demonstrar, os graus de dominio
revelados pelo bilingue em relagio ‘aos idiomas que ‘conhece
relacionam-se muito mais com factores como as atitudes de que
esses idiomas sfo alvo por parte do falante €, talvez o factor mais
decisivo, a efectiva necessidade que o bilingue sente em relagio
ao uso frequenté e sistematico’ dos seus idiomas:.

Ora, todas as categorias até agora consideradas remetem,
distintamente, para a esfera ‘do falante bilingue individual. Se
numerosos ‘casos hi em ‘que o individuo bilingue se insere em
st_)ciedades predominantemente monolingues, encontrando-se numa
situagiio de bilinguismo exégeno (1), decorrendo dai problemas
muito’ especificos, & necessario ter em conta, no ‘entanto, que ©
bilinguismo &, em' muitos contextos, um fenémeno com expressio
social e colectiva (2). Estas situagdes proporcionam aos investi-

(1) Conceito apresentado por Josiane F. Hamers ¢ Michel H, A. Blanc
que se opde-ao de *'bilinguisiio endbgeno” : according to whether the speech
communities'of both languages are present or'not in the child’s social environ-
ment ‘we speak ‘of ‘endogenous or exogenous bilinguality». In: ob: cit., p. 10.

(2) * Josiane F. Hamers e Michel H.'A. Blanc propdem uma termino-
logia inovadora para cada um destes tipos de bilinguismo. Senfio’veja-se:
“we distinguish between bilinguality and bilingualism. Bilinguality is the
psychological' state' of ‘an individual ‘who has ‘access to more than one
linguistic ‘code as a means of social communication (...). The concept of
bilingnalism, on the other hand, includes:that of bilinguality (or individual
bilingualism) but refers equally to the state of a linguistic community in which
two languages are in contact with the result that the two codes can be used
in the same interaction‘and that a number of 1ndawduals are bilingual (socwia]
bilingualism)». In: ob. cit., p. 6.
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gadores questdes muito interessantes, na medida em que eviden-
ciam comportamentos verbais mais-dificilmente ‘encontrados nos
contextos em que ‘o bilingue- constitui a ‘excepgéo e nio a regra.
Assim, recursos como a-alterndncia de ¢ddiges e a escolha de
linguas sé serdo ‘accionados quando o falante bilingue se v& em
interacgiio com outro bilingue; ‘pelo que! o seu estudo decorrera,

" necessariamente, em situacBes de bilinguismo. social, no- dmbito

dos quais haverd a possibilidade de: correctamente aferir-o valor
comunicativo de tais mecanismos. :

Por fim, resta-nos introduzir uma pequena precisic termino-
16gica. Doravante, o termo “bilinguismo’ servird para. designar,
tanto aquela situagio em ‘que se verifica ‘0: ‘contacto -entre: dois
idiomas, como aquela em que esse contacto se dé entre mais do
que dois. Esta utilizacio do termo tem sido adoptada por virios
linguistas (1) ‘e, "embora “multilinguismo™ o u “plurilinguismo™
sejam designacBes mais figis 4 realidade empirica verificada. em
muitas situacdes de-contacto, a inclusio do sew sentido na designa-
cdo genérica de “bilinguismo” reveste-se do mérito da economia
terminolégica, vantagem que ndo’ pode deixar de ser prezada em
campos que, como este, se caractenzam por uma grande riqueza
taxinémica.

2 O BILINGUISMO' E AS CORRENTES LINGUISTICAS
CONTEMPORANEAS ‘ ‘

Jakobson afirmou; em 1953, que «bilingualism is for me the
fundamental problem of linguistics» (2), mas a verdade: & que-a
tradigiio de mvestlgagao linguistica emJ que- este -estudioso ‘se

‘inscreve ¢ para a qual tanto contribuiu; o estruthrahsmo, flores-

ceu assente em pressupostos que ndo propiciaram 0 desenvolvi-
mento de uma reflexdo sistematica sobre a. prob}emahca ampla
do bilingnismo. Com efeito, & excepgio de alguns esforgos:iso-

(1) Cf. EiNar HAUGEN, ob. cit., p. 507- 508.:

(2) ROMAN JAKOBSON,-Results of the Conference of . Anthrapofagm.’s and
Linguists. TJAL. Supplement. Memoir n° 8, 1953, -p. 19-22. ‘Citado por
SuzaNNE ROMAINE, ob. cit., p. 1.

e
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lE.ldOS', -entre os quais é fundamental destacar a obra paradigmé-
tica de Uriel Weinreich, Languages in Contact. Findings and
Probiems, o estruturalismo, legitimamente preocupado:com a des-
crigio & compreensio das regularidades e invaridincias inerentes
4 organiza¢do das linguas naturais, mostrou-se pouco vocacio-
nado para o ftratamento .de fendmenos que escapamt a uma
ordenagio estritamente estrutural (1). Como grande parte dos
mecanismos presentes ‘na produgio verbal bilingue afectam,
fundamentalmente, o nivel performativo ou da “parole” 2),
sendo, por isso, condicionados, de forma decisiva, nio por fac-
tores de predisposicfio estrutural, mas sim por razées de natureza
sécio-cultural e pragmtica, compreende-se a dificuldade mani-
festada pelos modelos estruturalistas para a sua aferigio e expli-
cagio global (3).

Também a gramética gerativa comegou por nfo encontrar,

(1) Para além 'da referida obra de Uriel Weinreich, Einar Haugen
chama a'nossa atengdo para outras tentativas de abordagem do bilinguismo
no quadro do modelo estruturalista.. Exemplos sio0 CHARLES FRIES € KENNETH
PIkE, Coexistent Phonemic. Systems. In: Language, n.° 25, 1949, p. 29-50;
KeNNeTH PIRE, Towards a Theory of Change and Bilingualism. Tn: Studies
in Linguistics, n.0 15, 1960, p. 1-7; KeNNETH PIKE, Language in Relation to a
Unified Theory of the Structure of Human Behavior., The Hague (Mouton),
1967. Cf. EmNaR HAGEN, ob. cit., p. 508-509.

g (2). ‘A equivaléncia que aqui estabelecemos entre -0s conceitos de

pm.'ol_e“ e “nivel performativo™ (*“performance”) nio pretende escamotear
a‘ distingdo teérica que Noam Chomsky considera existir entre os pares
dicotomicos ‘‘langue”/“parole” e “competence”/“performance”, Recorda-
mos, a ‘propdsito, a poanao deste linguista: «a distingiio que assinalo aqui
[entre: “‘competence” ¢ *‘performance”] estd relacionada com a distingdo
langue-parole de Saussurc; mas-¢ necessario rejeitar o seu conceito de langue
como:sendg.mt;rament.e_ um inventdrio sistemdtico de itens e regressar antes
a concepgio Humboldtiana de competéncia subjacente como um sistema de
processos generativos». In: Aspectos da feoria da sintaxe. 2.5 ed. Coimbra
(Arménio Amado Editor), 1978, p. 84. Julgamos, no entanto, & motivados
pelas proprias palavras do Autor, que “‘parole” e “performance”, ao con-
tré.riq de “langue’” e “‘competence”, comportam um valor similar que nos
permite a presente utilizacdo dos conceitos.

(3) Esta §, alids, a opiniio do préprio Uriel Weinreich quando afirma
que «purely linguistic studies ‘of languages in contact must be coordinated

with extra-linguistic studies on bilingualism and related phepomena». In:
ob. cit., p. 4.

Sy
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numa fase ainda-embrionaria, espago suficiente para-um proficuo
desenvolvimento dos ‘conhecimentos  sobre ‘o funcionamento do
bilinguismo. Tal “handicap” parece Tadicar, fundamentalmente,
na postura teérico-metodoldgica advogada por esta gramatica,
exigindo ao linguista que assuma como objecto «um falante-
-ouvinte:ideal, ‘situado numa comunidade linguistica homogénea,
que conhece a sua lingua perfeitamente, e que, ao: aplicar o
conhecimento da lingua numa performance efectiva, nfo é afec-
tado - por condigdes gramaticalmente “irrelevantes ‘tais “como
limitaces de memdria, distracgdes, -desvios de atengdio e de
interesse, e erros (casuais-ou caracteristicos)»:(1). Cientes, embora,
da justa dimensfo: destas afirmages, ‘que: Temetem para- uma
opgiio essencialmente -epistemoldgica (2) e que nfo’ encerram, ‘por
isso ‘mesmo, a pretensio de traduzir a realidade observivel no
uso linguistico efectivo: (pretensio -que ‘seria, de Testo, ingénua),
nfio podemos :deixar de chamar a atengdo, socorrendo-nos: dos
motivos ji aduzidos a propdsito do modelo estruturalista, para
o facto de tal posicionamento ter constituido, em si mesmo, uma
séria limitagio para o avango na compreensio ‘de fulcrais aspectos
do funcionamento linguistico bilingue (3). T
Com isto nfio queremos dizer ‘que o ‘gerativismo, mesmo na
sua fase inicial, tenha esquecido a. problemética bilingue. Com
efeito, este modelo comegou por ser aplicado por-alguns linguis-
tas, a partir da década de sessenta, ‘em estudos ‘que-apresentam
hipéteses descritivas para o processamento verbal decorrente ‘da
complexa competéncia hngumtlca verificada em falantes bilin-

(1) Noam CHOMSKY, ob. cit., p. 83.

(2) Como salienta Einar' Haugen, «this: limitation was obviously a
strategic device to permit the linguist to-operate in. a: logico-mathematical
vacuum, abstracted from the concerns that have: occupied most linguists
working to describe natural languages opperating in ordinary communicative
situations». In: ob. cit., p. 510.

(3) BEsta é, alids, ‘a posigdo assumida por Suzanne Romame ao afir
mar que «Chomsky would (...) argue that the study- .of ‘performance relies
essentially on advances in understanding of competence. (...) I take a very
different perspective. I prefer to start by looking at what performance tells
us about competence because I believe that this is the best way to approach
the study of bilingualismw. In: ob. cit:, p. 7.

T
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gues (1). Mais recentemente, alguns modelos gramaticais de raiz
gerativista, mormente o “government and binding”, tém sido
abundantemente- aplicados em estudos sobre as constricdes sin-
ticticas inerentes ao fendmeno da alternincia de cddigos (2).
Porém, e sem perder de vista esias contribuigBes, em particular
as m‘ais recentes, consideramos justo afirmar que a gramética
gerativa. .ainda é, essencialmente, uma corrente voltada para a
reflexdio sobre o funcionamerito monolingue,

. Mas se ‘as restrigbes tedricas referidas constituiram razio
para alguma inibigio por parte dos estruturalistas ¢ gerativistas
;10 dominio-dos estudos sobre bilinguismo; revelam-se, de forma
inversa,; um estimulo para os-estudiosos que, a partir da evolugiio
teérica ocasionada, de forma evidente, pelo trabalho de William
Labov nos anos sessenta, perspectivaram o estudo da linguagem
verbal enguanto realidade ancorada no seu contexto de producio
efectiva, e, no seu habitat social(3). Com esta corrente de

_(,1) Para uma visdo da produgfo tedrica sobre bilinguismo elaborada
no seio da tradicfio gerativista até 1970, consulte-se Binar HAUGEN, ob. cit.
p. 510-511. ; '

. (2) Teremos op_qftunida'de'; mals adiante, quando tratarmos deste
assuuto“es;_)gciﬁco. de fazer referéncia a estes estudos.

(3) E importante precisar que, muito  antes dos anos sessenta, alguns
autores' j4 chamavam a' aten¢io:da comunidade cientifica para a necessidade
de:se: observar a.correlagio entre uso:linguistico e.contexto social. Numa
recente obra de cardcter introdutorio, Karmele Rotaetxe Amusategi fornece-
~I.1_0S uma exposi¢io sintética gue realca as principais contibuigdes nesta fase,
ainda’ embriondria, da Sociolinguistica. Reproduzimos, aqui, esse sucinto
e 1til texto: «la influencia de los hechos sociales en las lenguas, y particular-
mente en la evolucidn de éstas, ha sido constatada en tratados de historia
de las lenguas, como, por €j., el de'la lengua francesa (Brunot [Histoire de la
langue frangaise. Paris (Armand Collin); 1966], 1905) © el de'la espafiola
(Lapesa [Historia-de la lengua espafiola, ‘8. edicién. ‘Madrid (Gredos); 1980]
1942). -Sin: centrarse en consideraciones Tistéricas, diversos manuales gene:
rales sobre:vel lenguaje - publicados desde 1921 (Sapir [Le langage. Paris
(Payot), 1970], 1921; Jespersen, 1922 [ndo vem referida a indicagio biblio-
grifica: completal;” Vendryes, 1923~ [idem]; Bloomfield [Le langage. Paris
Paygt),‘ 1970}, 1933;:Sommerfelt [ndo vem: referida a indicagdo bibliogrifica
comipletal); 1933; Bally: [Linguistique générale et linguistigue frangaise. Berne
(Fran.cke), 1965]; 1952, etc.) dedican espacios a esta relacién. Debe citarse
especialmente la creacién a principios de siglo de la «Bscuela Sociologica
Francesa», dirigida por Antoine Meillet, quien en 1906 sefialé ya que el ele-
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pensamento linguistico pds-estruturalista, .a -tonica deixou .de
recair na regularidade sistémica e abstracta das linguas, movidas
por regras de funcionamento estiveis e sempre observadas sem
referéncia aos seus contextos de utilizagfio e passou, ao inves, a
orientar-se no sentido das correlag@es entre-a variacio linguistica
sincrémica e os factores de caracterizagdo social das.comunidades.
A Sociolingnistica, assim concebida, proporcionou uma abertura
tedrica que alargou as perspectivas de.abordagem dos factos. lin-
guisticos, condi¢do que possibilitou o aprofundamento das razdes
de raiz extra-linguistica que levam 'a certos -comportamentos
recorrentes na fala bilingue: a interferéncia nas suas vérias ver-
tentes (fonolégica, morfolégica, sintictica, semantica e lexical),
a alternancia de cédigos (code-switching!’)-¢-a escolha de linguas
(“choice-switching”). -Deste modo, pdde evidenciar-se a relagio
entre o modo como. os.individuos se inserem nas. suas comunida-
des, tendo em conta factores como.a sua idade,. sexo,. profissdo,
estatuto sécio-cultural -ou sécio-econdmico e o uso que fazem
dos idiomas e dos recursos verbais disponiveis no seu Tepertdrio
linguistico.

Com o aprofundamento do estudo destes fendmenos bilin-
gues, particularmente o da alternincia de coddigos, cedo se apreen-
deu que ha no seu-uso, em determinadas instincias, para além de
uma motivagio sociocultural, um proposito ‘marcadamente dis-
cursivo ¢ pragmético. A partir desta constatagdo, e sofrendo
influéncias tedricas tanto da Sociolinguistica como da Pragmatica,
estruturou-se, sobretudo a partir do trabalho de J. J. Gumperz,
uma orientacio denominada Sociolinguistica interaccional (1).

mento : qué provoca. perpetuas variaciones' en. las lenguas: es la: estructura
de la sociedad ([Linguistique historique et linguistique générale. ‘Paris- (Lib.
Honoré Champion)], 1965: 16). A este autor debemos un estudio de 1905 de
clara incidencia en la cuestién actual, al explicar el cambio ‘seméntico
a partir del uso del léxico de una lengua, variable, de-un hablante a: otro,
y de-un grupo social a otro ([ibidem]; 1965: 230-71). Por fin, otros estudios se
han centrado exclusivamente en el aspecto social'del lenguaje (Cohen [Maté-
riaux pour une sociologie du langage. Paris (Maspero)], 1956), contribuyendo
asi al reconocimiento profésional de la Sociolingiiistica actual». In: Socio-
lingiifstica, Madrid (Editorial Sintesis, Lda.), 1988, p. 14.

(1) A necessidade de conciliar as investigaces feitas no dmbito da
Sociolinguistica com aquelas elaboradas de acordo.com os pressupostos :da
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_l\Icsta quadro recente, destaca-se; como objectivo primordial, o
mteresse em analisar as consequéncias comunicativas da escolha
e uso de determinadas varidveis linguisticas a disposicio dos
falantes de uma dada comunidade. Compreende-se, assim, em
que medida esta preocupagio representa um avango importante,
niio’ s6 em relagio aos estruturalismos de feigio varia, mas tam-
bém em relagBio & prépria’ Sociolinguistica quantitativa & varia-
cionista, cujo principal mérito tem residido, como se sabe, no
estabelecimento de corrélagdes entre variéveislinguié.ticas € macro-
-categorias socioldgicas. Nesta nova perspectiva, as varidveis de
tipo sociolinguistico sio encaradas como um dos elementos inte-
grantes do préprio discurso, condicionando os célculos interpreta-
tivos  envolvidos no processo comunicativo, na medida em que
comportam’ informago relevante sobre os locutores enquanto
seres socialmente contextualizados. E, deste modo, uma teoria
de rafz sociolinguistica que pretende contemplar as fungBes
comunicativas da variagio linguistica, quer 'a que existe em
comunidades monolingues, quer a que se' encontra presente em
comunidades que dispdem de mais do que um cddigo para a
interac¢iio quotidiana.

‘Uma das novidades ‘metodoldgicas desta orientacio socio-
linguistica reside no facto de'a andlise se centrar, primordial-
mente, no préprio fenémeno conversacional, i.e., na «produgio
verbal [verificada} num processo de interacgiio» (1), Esta opcdo,

ndo correspondendo & pratica assumida nos estudos de Socio-

Pragmdtica- linguistica tem vindo ‘a- ser- reclamada ‘por virios estudiosos.
Nesta linha, Stephen C. Levinson advoga que «pragmatics and sociolinguistics
shpre'many areas of common interest, and sociolinguists have contributed
much to-certain- areas:of ‘pragmatics, especially the study of social deixis
and‘speech:acts and ‘their'use. However; pragmatics in turn has much to
con‘tx:i_bute ‘to - sociolinguistics, for in trying to ~understand the social
significance :of patterns ‘of language ‘usage, it .is essential to understand
the underlying structural properties that constrain verbal interaction».
In: StePHEN C. LEVINSON; Pragmatics. Cambridge:(Cambridge University
Press), 1983, p. 374. -

(1) “In: Maria HELENA: Mira' MATEUS et alii, Gramdtica'da lingua por-
tuguiesa, 2.% ed. Tevistae  aumentada. Lisboa (Ed. Caminho), 1989, p. 115,

e
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linguistica de tipo variacionista, ¢ justificada por J. J. Gumperz
do seguinte modo:

«no systematic attempt has been made to deal with participants’
co-occurence judgements in the interpretation of discourse.
Language use surveys can provide information about genera,
trends in behavior. But since the interactive strategiesl
the constraints that govern participants’ strategies vis-a-vis
each other are not considersd, they cannot account for the
human ability to contextualize information. Hence assumpt-
jons about the relationships of statistically analyzed socio-
linguistic indices to individual behavior are not testable
within the framework of group orientated sociolingnistic
theory» (1).

Assim, esboga-se a convicgdo de que 3¢ através da observa-
¢io da interacgiio entre locutores espicio-temporalmente situados
se pode verdadeiramente compreender a natureza dos mecanis-
mos subjacentes ao processo da comunicagio verbal.

Neste quadro, os usos verbais passam a ser vistos como o
resultado da competéncia comunicativa (2) dos falantes, conceito
que ultrapassa o de competéncia linguistica, tal como Chomsky
o concebeu, comportando, para além do conhecimento das estru-
turas linguisticas por parte dos falantes, outra importante dimen-
sio0: a do seu saber sécio-cultural. E este saber que permile aos
locutores a adequagfio contextual e situacional dos seus diferentes
usos linguisticos, condigio imprescindivel para se conseguir uma
efectiva eficicia comunicativa. Assim, para se poder compreen-
der o funcionamento da comunicago verbal, ndo basta fazer-se
a analise das estruturas linguisticas presentes num dado enun-
ciado, ou atender ao valor referencial dos signos nele incluidos;

) 1. J. Gumperz, Discourse Strategies. Cambridge {Cambridge
University Press), 1982, p. 35.

(2) Este conceito foi cunhado por Dell Hymes em 1971 ¢ tem sido,
desde essa data, abundantemente utilizado em textos teéricos tanto do
ambito da Sociolinguistica, como da Pragmatica. Vd. DeLL Hymes, On
Convnunicative Competence. In: Sociolinguistics. Edited by J. B. PrIDE and
J. Hormes, Harmonsdsworth (Penguin Books), 1972, p. 269-293.
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h.é que, paralelamente a estes procedimentos, enquadrar o enun-
ciado no ssu contexto de ocorréncia, avaliando todos os paré-
metros relevantes que contribuem para a sua configuracio,
querl estes sejam de natureza estritamente linguistica, quer nio
0 sejam.

Dito isto, compreender-se-4 que a andlise de mecanismos
como a escolha de linguas e o estudo do funcionamento discursivo
da alternéncia de codigos exige, no actual quadro de desenvolvi-
mento tedrico no dmbito das investigagBes sobre bilinguismo, um
modelo ancorado nos pressupostos da Sociolinguistica interaccio-
n.al. Ainda assim, e embora tenhamos apontado algumas defi-
CIEIICI'.E:S, morments aos aparelhos estruturalista e gerativista, para
a explicagdo cabal dos fendmenos inerentes 2 situacio de contacto
de linguas, nio podemos deixar de reconhecer que o legado des-
tas tradigdes tedricas 6 fundamental para a clarificagiio de algumas
vertentes dos fendmenos que sio objecto da nossa consideragio.
Referimo-nos, por exemplo, ao estudo do funcionamento sin-
thctico da alternincia de cédigos e também & importante distin-
s;.é’.o entre esta ltima manifestagio verbal bilingue e a interferéncia
linguistica. Com efeito, e como teremos oportunidade de obser-
var no desenvolvimento deste trabalho, esta distingfio estabelece-se
em larga medida, por meio de critérios de natureza formal, Sen;
o co_nhecimemo de como se estruturam as linguas nos seus vérios
niveis de organizagio, esta distingfio formal, j4 de si ndo linear
seria de dificil concretizagio. !

De modo semelhante, as metodologias préprias aos estudos
de Sociolinguistica variacionista, longe de terem sido ultrapassa-
d.as pelas abordagens de tipo interactivo, tém, muito recentemente,
sido encaradas como hipéteses frutiferas no tratamento e com-
preensio dos fenémenos evidenciados pelo comportamento ver-
bal l?ilinguc, particularmente da escolha de linguas e da alter-
nancia de cddigos (1). Assim, postula-se que os estudos

{1) Vd., nomeadamente, SHANA POPLACK, Variation Theory and
Language Contact: Concepts, Methods and Data. In: Papers for the Workshop
on Concepts, Methodology and Data. Basel, 12-13 January 1990. Network
on Code-switching and Language Contact. Strasbourg (European Science
Foundation), p. 33-68.
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variacionistas pederdo vir a pdr em relevo toda uma gama de
factores extra-linguisticos, até agora desconhecidos e nfio consi-
derados, que condicionam, de forma efectiva, a ocorréncia destes
fenémenos. Esta perspectiva surge em consequéncia de algumas
criticas que tém sido formuladas as metodologias utilizadas em
trabalhos orientados pelos pressupostos da Sociolinguistica
interaccional, nomeadamente & opgio de encarar os informantes
na sua qualidade de membros de redes sociais (1) e nio como
representantes de macro-categorias socioldgicas tais como grupo
etario, grupo sdcio-econdémico ou sécio-cultural e sexo. Assim,
se uma andlise centrada no estudo de estruturas concretas e tan-
giveis como as redes sociais garante uma maior profundidade na
observagiio dos factos verbais, a verdade é que os estudos varia-
cionistas tradicionais fornecem dados que, obtidos através de
amostragens representativas, recobrem um espectro social mais
vasto, permitindo, por isto mesmo, generalizagdes mais amplas (2).

Dito isto, podemos concluir que a complexidade inetente ao
bilinguismo e #s respectivas manifestagfes reclama, para a sua
compreensio mais aturada, o uso de aparelhos tedricos diferentes
¢ complementares. Se o estudo da utilizagdo pragmética de fend-
menos como a alternincia de cédigos exige o enquadramento dos
informantes nas suas redes sociais, pois é esse o processo mais
adequado para explicitar o contexto interactivo em que funcio-
nam os recursos verbais, também ¢ verdade, como realga Shana
Poplack, que este tipo de analise ndo esgota a possibilidade de
afericiio do poder efectivo dos diversos factores extra-linguisticos
que concorrem para o seu condicionamento. De igual medo, nfio

(1) Uma “rede social” € uma estrutura reveladora das ligagOes pes-
soais e dos hibitos de interacgio existentes entre os individuos que a inte-
gram. Para um aprofundamento deste conceito, vd., LEsLey MILROY,
Language and Social Networks. 2% ed., Oxford (Blackwell Publishers), 1987.

(2) Como nos diz Shana Poplack, «there is a major trade-off between
the depth afforded by participant observation and the scope available from
“survey”-type studies (...) where potentially explanatory extralinguistic
variables (e.g. age, sex, socioeconomic class, educational level, etc., otc.)
may be manipulated in ways not possible in the study of self-selected peer
groups.’ In particular, a recurrent criticism of network studies concerns their
potential lack of representativeness». In: SHANA POPLACK, ob. cit., p. 44.
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podemos dispensar o recurso aos conhecimentos de organizacio
estrutural dos idiomas em situagio de contacto pois, ainda que a
predisposiciio estrutural ndo seja o motivo preponderante para
estes tipos de mecanismos, i.e., ainda que a estrutura nfio sgja,
fundamentalmente, a sua causa, como hoje se encontra provado,
€ evidente que é muitas vezes ao nivel da estrutura que os meca-
nismos resultantes do contacto de sistemas linguisticos produzem
os seus efeitos. Dito isto, julgamo-nos em condigdes de legiti-
midade para, sempre que necessério, recorrermos i exploragio
destas vertentes de andlise no decurso desta reflexiio,

3. AS MANIFESTACOES VERBAIS BILINGUES

3.1. A INTERFERENCIA LINGUISTICA

Optédmos por dar inicio ao tratamento dos fendmenos ver-
bais tipicamente bilingues abordando o mecanismo da inferfe-
réncia € ndo o da alterndncia ou da escolha de linguas por uma
questio de natureza cronolégica. Com efeito, ainda antes de a
comunidade cientifica ter iniciado uma reflexdo sobre estas {lti-
mas manifestagdes verbais, de ‘“‘descoberta” muito recente, jA
bastante trabalho tinha sido empreendido sobre a interferéncia
entre sistemas linguisticos. No quadro do presente trabalho
torna-se imprescindivel reflectirmos sobre este conceito a fim de
entre ele e o de alterndncia de cddigos estabelecermos a necessiria
distingdo tedrica. Como veremos, nem sempre é linear a deter-
mina¢io do que, num corpus de fala bilingue particular, pode ser
considerado interferéncia ou, ao invés, alternncia.

Partiremos de dois textos para o estudo da interferncia
linguistica, ainda hoje sentidos como fundamentais e largamente
citados na bibliografia mais recente: a obra, ja referida, de Uriel
Weinreich, Languages in Contact. Findings and Problems (1.* edi-
¢o de 1953) e o texto de Einar Haugen, The Analysis of Linguistic
Borrowing (1." edigdo de 1950) (1). Faremos, igualmente, referén-

(1) Emar HaUGeN, The Analysis of Linguistic Borrowing. In: The
Eeology of Language. Stanford (Stanford University Press), 1972, p. 79-109.
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cias a opinides de outros autores que contribuirfio para o escla-
recimento das miltiplas questdes de natureza terminoldgica e
conceptual que se prendem com esta tematica.

Sendo a interferéncia uma consequéncia da situagdo de con-
tacto de lingnas, é necessrio comegar por explicitar, tal como o
fez Uriel Weinreich, que o Jocus onde se efectua esse encontro de
sistemas & precisamente o proprio falante bilingue. Embora o
bilinguismo seja uma realidade que tanto pode dizer respeito ao
individuo isolado como, de forma recorrente, & comunidade mais
vasta, é importante reter que s6 por intermédio do falante bilin-
gue & que o fendmeno da interferéncia pode vingar. Podemos
dizer, assim, que o bilingue é o agente originirio da interferéncia,
mas teremos de procisar, por outro lado, que sé a comunidade
pode consagrar, pelo uso generalizado, um dado fenémeno de
interferéncia, dando-lhe um estatuto de efectivo empréstimo n.

Uriel Weinreich, tendo cunhado ele préprio o conceito,
propde, como definigio genérica do fendmeno da interferéncia.
a seguinte formulagio:

«those instances of deviation from the norms of either
language which occur in the speech of bilinguals as a result
of their familiarity with more than one language» (2).

B necessario, no entanto, termos em atengio que os desvios
4s normas monolingues de que mos fala Uriel Weinreich sé se
qualificarfio como fendmenos de interferéncia se acarretarem con-

(1) Conceito utilizado na acepgio de William Mackey que encara O
empréstimo como um fenémeno sistemdtico e colectivo, ao contririo da
interferéncia que considera de natureza acidental, irregular e individual.
Vd. WiLLIAM MACKEY, The Deseription of Bilingualism. In: Readings in the
Sociology of Language. Edited by Joshua A. Fishman. The Hague, Paris
(Mouton), 1970, p. 569. Para muitos outros autores o termo “‘empréstimo™
¢ usado com acepgdes diferentes. Em tempo oportuno passaremos em
revista estes diversos usos.

(2) UriEL WEINREICH, ob. cit., p. 1.
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sigo alteragBes estruturais no sistema receptor, i.e., no sistema
que sofre a interferéncia (1).

Depois de Uriel Weinreich, muitos outros autores tém feito
uso flo termo interferéncia, ainda que nem todos aceitem, quer a
I'f?strzg:ﬁo conceptual proposta por este Autor, que exclui a con-
sideragfio das influéncias interlinguisticas que nfio revelem impli-
cagBes sistémicas (2), quer a etiqueta escolhida como a mais feliz.
Os que vEem necessidade de introduzir alteracGes ao nivel termi-
nolégico fazem-no convencidos de que a designagiio usada por
Weinreich comporta uma conotagiio negativa motivada pelo seu
uso popular e nio especializado. Com efeito, o termo assumiu,
na .boca dos_ defensores do “purismo linguistico”, o valor de
“.lmn_).igo” responsdvel pela “corrupgiio” do “bom” uso linguis-
tico monolingue. E esta conotagiio que faz com que M. Clyne,
por exemplo, prefira a designagio transferéncia importada da
_]Efswologia. Esta diz respeito, genericamente, & possibilidade de
fazer estender co_nhecime_ntos, inicialmente circunscritos ‘a um
(%ominio restrito, a outro. A aplicaciio deste conceito a Lingujs-
tica traduz-se, assim, na adopgiio de elementos préprios a uma
lingua no uso de uma outra. Por sua vez, também M. Sharwood-
-Smith e E. Kellerman consideram mais adequada, em virtude
da sua neutralidade, a expressdo “cross-linguistic influence” (3).

Feita a apresentaciio do conceito, torna-se oportuno registar

(13 Sendio, veja-se: «the term interference implies the rearrangement
of patterns ‘that result from the introduction of foreign elements into the
more highly structured domains of language, such as the bulk of the
phonemic system, a large part of the morphology and syntax, and some areas
of the vocabulary», In: URieL WEINREICH, ob, cif., p. 1.

(2) Investigadores que, a partir do legado de Uriel Weinreich, desen-
volvegam trabalho po campo do bilinguismo, ji ndo evidenciam uma postura
tio T*E@a em relagio aos fencﬁmcnos que devem ou ndo ser considerados
manifestagdes de interferéncia; Evocamos, a titulo de exemplo, Andrée
Tabourethe[ler_ que, na sua explanaciio dos tipos de interferéncia possiveis
20 nivellfénico,_. nos diz: «a interferéncia linguistica determinara na lingua
c.ie acolhimento dgis- tipos de mudangas: 1.° na realizacdo [sublinhado nosso]
dos fonemas, 2.° no funcionamento do sistema fonclégico». In: ANDREE
TaBOUR ET-KELLER, 0b. cif., p. 293.

i (3) As posigdes de M. Clyne e de M. Sharwood-Smith e E. Kellerman
sio apresentadas por SUZANNE ROMAINE, ob. cit., p. 51-50.
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que, na perspectiva dos estudiosos do bilinguismo, a interferdn-
cia é um processo que afecta todo e qualquer nivel estruturado
dos sistemas linguisticos em contacto, desde o fénico, o morfos-
sintictico, até ao léxico-semdntico.

De uma forma muito sucinta, a interferéncia ao nivel fénico
ocorre quando o falante bilingue impGe o0s padrdes fénicos de
um dos seus sistemas lingufsticos, em principio, do sisterna
dominante (L1), no uso do outro, mais fraco (L2). Este processo,
nio sendo linear, pode ocorrer, de acordo com Uriel Weinreich,
em funcio da acglio de quatro mecanismos diferentes, a saber,
a sub-diferenciagfio de fonemas, a sobre-diferenciagiio de fone-
mas, a reinterpretagio de distinges fonoldgicas e a substitui¢fio
fénica (1).

Quanto ao nivel morfossintictico, esclarecamos, antes de mais,
que muitos o tém avaliado como um terreno impermeével & inter-
feréncia. Lembremos, a este propésito, a afirmagio paradigmé-
tica e recorrentemente citada de Antoine Meillet: «the gramma-
tical systems of two languages (...) are impenetrable to each
other» (2).

Porém, é hoje sabido que a interferéncia pode afectar todos
os niveis estruturados dos idiomas, ainda que, efectivamente,
alguns sejam mais permeAveis' a influéncias estranhas do que
outros. De resto, tem sido observado que o maior grau de sere-

(1) A sub-diferenciagiio de fonemas ocorre quando uma dada oposigéo
fonologica existente em L2 ndo encontra uma oposicio equivalente em L1
Daqui resultard a identificagdo dos dois fouemas de L2 com um sé de L1.
A sobre-diferenclacdo, sendo um fenémeno inverso do anterior, ocorre quando
uma dada oposigio fonolégica de L1 se impde no uso de 1.2 onde ela ndo
existe. Quanto & reinferpretagdo, este mecanismo & ocasionado pela exis-
téncia, nos dois sistemas, de oposigdes fonol6gicas semelhantes, mas cuja
relagiio de oposigdo se estabelece com base em tragos distintivos diferentes.
Assim, no uso de L2, o bilingue reinterpreta uma dada oposigio, nde com
base nos tragos que lhe séo relevantes, mas sim de acordo com 0s que o sfo
em LI1. No que diz respeito & substituigdo fénica, esta «applies to the
phonemes that are identically defined in two languages but whose normal
pronounciation differs» (in: UrEL WEINREICH, ob. cit., p. 19).

(2) Citado por UrieL WEINREICH, 0b. cif,, . 29.
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lhanga estrutural entre os sistemas em contacto & um factor que
facilita a interferéncia a este mivel (1).

E, no entanto, a interferéncia Jexical a forma de influéncia
interlinguistica mais comum e também, por isso mesmo, a que
mais tem sido estudada. O nivel lexical &, de entre todos, aquele
cuja estrutura é menos rigida e também aquele que mais préximo
estd da realidade extra-linguistica, circunstancias que explicario
a sua maior abertura em relagiio a influéneias estranhas. Assim,
embora nio possamos entender o sistema lexical de uma lngua
como uma simples nomenclatura, ndo ha duvida que uma das

fungdes mais importantes das “palavras” é a de designar realida-
des extra-linguisticas. Esta fungdio confere ao léxico a possibili-
dade de se adaptar as modificacdes verificadas no mundo exterior,
ie., para realidades novas é possivel criar ou, simplesmente,
importar de outras linguas designagBes novas.

Para além deste aspecto, é dbvio que o estudo das interfe-
réncias lexicais envolve sempre, dada a complexidade interna das

(1) Atendamos, pois, & tipologia geral das interferéncias de natureza
gramatical proposta por Uriel Weinreich. Nela iremos operar com dois sis-
temas linguisticos hipoléticos A e B, em que A fornece o modelo da inter-
feréncia, enquanto B faz o papel de sistema receptor:

i, ocorréncia de morfemas de A no uso do sistema B (nfio discutiremos
aqui o nivel de integracdo fénica que os morfemas importados
podem adquirir no idioma receptor, pois esse assunto serd objecto
de atengio particular quando abordamos os fenémenos da
“interferéncia lexical” e do “empréstimo®);

ii. aplicacdo de uma relagfo gramatical (sintagmdtica) prépria de A a
morfemas de B durante o uso do sistema B ou, entdo, 0 ndo
cumprimente de uma regra sintagmdtica prépria do sistema B
em conformidade com a sua inexisténcia no sistema Aj

iii. alteragfo das fungdes gramaticais de um morfema de B em virtude
da sua identificagio com um morfema de A. De acordo com
Uriel Weinreich, esta identificagio ocorre em virtude da
semelhanga fénica ou funcional entre os morfemas dos dois siste-
mas. Quando a semelhanca é funcional, a interferéncia gramatical
saldar-se-d4 ou num fendmeno de extensio, ou num de redugio
das fungdes do morfema do sistema B.

Cada um destes tipos de interferéneia terd, por sua vez, manifestagdes

diversificadas conforme, por um lado, 2 natureza dos morfemas e das rela-
¢0es em causa ¢, por outro, as estruturas dos sistemas linguisticos em contacto.
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palavras, a consideragio de manifestacles de interferéncia res-

peitantes a outros niveis de estruturaciio linguistica, mormente

os planos fénico e morfolégica. Sendo assim, as palavras
“emprestadas” de uma outra lingua. revelam-se um terreno
privilegiado para uma. abordagem integrada do multifacetado
fendmeno da interferéncia linguistica. .

Ora, dada, precisamente, a compiexidade da interfer&ncia
jexical e tendo em conta a sua frequente associagio a um ouUtro
conceito de utilizagiio muito recorrente na. bibliografia cientifica,
o de ‘empréstimo’ (ou ‘importagio’) (1), julgamos mais oportuno
¢ proficuo aborda-lo em refer€ncia a este altimo.

3.1.1. Inferferéncia e empréstimo

Importa, antes de mais, esclarecer 0s usos que cada um des-
tes termos tem merecido na bibliografia cientifica, pois nem estes
sempre coincidem, nem a fronteira. que distingue 08 conceit.czs
subjacentes se apresenta sempre de forma nitida. T1ver.ntfs _{a,
um pouco atrds, oportunidade de aludir a uma possivel distingio
conceptual de carfcter geral da autoria de William Maf:}sey, em
que interferéncia assume o estatuto de fenémeno 1nd1\:xdual e
irregular, enquanto empréstimo o de colectivo e sistemético.

Uriel Weinreich, por sua vez, atribui aos dois termos, €mpres-
timo (“borrowing™) e interferéncia, valores bastante diversos
destes, Vejamos:

«in the more loosely patterned domains of a language
_——some of the syntax, or vocabulary of an incidental
nature — “borrowing” might be more . properly be spoken
of (...). But even there the possibility of ensuing rearrage-
ments in the patterns, or interference, cannot be excluded» (2).

(1) Paiva Boléo, por exemplo, € um dos estudiosos que prefere ? termo
“importacio” ao de “empréstimo”™. Cf. do Autor, O problema da :m‘porm-
¢do de palavras e o estudo dos estrangeirismos (em especial do.‘v ﬁ'anceszsr_'nos)
emportugués. Separata de O Instituto, vol. CXXVIL. 2.2ed. revista e ampliada.
Coimbra, 1965, p. 9.

(2) URriEL WEINREICH, 0b. cif., D, 1.
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Nestas palavras compreendemos que Uriel Weinreich faz
assentar esta distingdo no caracter estrutural da interferéncia ys,
4 natureza superficial e acidental do empréstimo que, por isto
mesmo, sé afecta verdadeiramente os niveis menos estruturados
dp sistema. Ha3, nitidamente, nesta distingfio, a preocupacdo em
manter a coeréneia com os requisitos que sustentam a formula-
¢io do seu conceito de interferéncia. Assim, admite-se que nem
sempre as influéncias de elementos pertencentes a um sistema em
contacto se saldardo em modificacSes estruturais profundas, mas
salvaguarda-se, em simultineo, a éonccpgﬁo, mais restritiva,
inicialmente broposta de interferéncia,

Estes usos de empréstimo nio sio, todavia, os mais recor-
rentes nas obras sohre bilinguismo. Regra geral, como ja tive-
mos oportunidade de esclarecer, o termo ¢ usado especificamente
no domiio das infludncias interlinguisticas que se registam ao
nivel lexical, Mas, mesmo no Ambito deste uso rectrito, nem
sempre ¢ inequivoca a fronteira que faz distinguir este conceito
daquele mais abrangente de interferéncia,

Julgamos que hi dois motivos fundamentais que subjazem
a esta fluidez conceptual. Em primeiro lugar, o uso corrente e
institucionalizado do termo empréstimo ¢ anterior ao de interfe-
. Téncia, tendo este ultima sido cunhado, como dissemos, em 1953,
por Weinreich. Os fendmenos que a partir da concepgdo deste
linguista passaram a ser considerados interferéncia, foram, até
esse momento, albergados sob a alcada da designagiio de emprés-
timo. A fim de corroborar esta opinifio, exploraremos o trata-
mento dado ao conceito por Einar Haugen no seu texto de 1950,
Nele podemos observar que o Autor produz uma definicio gené-
rica de empréstimo que reune todas as condicdes para ser confun-
dida com a de interferéncia, na sua acepcdo mais lata (1): «the
attempted reproduction in one language of patterns previously
found in another» (2).

O segundo motivo prende-se, conforme ji atras aludimos,
com a prépria natureza da interferéncia de tipo lexical. A com-

(1) Esta serd, alids, a acepciio subjacente ao uso que doravante fare-
mos do termo.
(2) Emar HAUGEN, The Analysis of Linguistic Borrowing (...), p. 81,
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plexidade da constituigdo interng das “palavras” conduz 4 que
a sua reprodugdo, numa lingua que nio a de origem, possa criar
situages de interferéncia que afectam, para além do Iéxico, outros
niveis de organizacio da lingua. Assim, ainda que Einar Haugen,
no texto acima referido, concentre a sua atengdo em fendmenos
de natureza lexical, condigdo que explicars a progressiva associa-
¢do verificada entre estes e g nogido de empréstimo, a colisio
entre a definicdo genérica queé comeca por propor para este con-
ceito e a que virg a singrar para interferéncia era dificilmente
evitivel,

Vistos estes aspectos preliminares, atendamos aos mecanis-
mos que Einar Haugen considera envolvidos no processo de
empréstimo lexical. Definindo-o, genericamente, como um meca-
nismo de reprodugdo de padrdes préprios a um idioma na utilizagfio
de outro, o Autor especifica que esta pode ser levada a cabo por
meio de dois processos: a importacdo e a substituicdo (1).

E necessério esclarecer que os processos que acabidmos de
referir intervém; nio sg ao nivel da palavra emprestada no seu
conjunto, mas também o de cada uma das suas partes consti-
tuintes: unidades morfoldgicas e fénicas. Através destas defini-
¢Oes, compreende-se que qualquer tipo de empréstimo lexical
implica, em primeiro lugar, um processo de importagdo (do pro-
prio item), envolvendo, depois, processos de substituicdo, quer ao
nivel morfoldgico, quer ao nivel fonético-fonoldgico. Assim,
quanto mais substituiciio fono-morfolégica sofrer um empréstimo
lexical, mais integrado ele ficars na Iingua receptora.

A fim de demonstrar como funcionam estes processos, aten-
damos A caracterizacio de dois tipos de importagio lexical pro-
postos por Einar Haugen: “loanwords” e “loanblends”. Nos
empréstimos do primeiro tipo h4 importacio sem substituicio
morfolégica, podendo haver, contudo, em graus variados. substi-
tuigio fonético-fonoldgica. Um exemplo ilustrativo desta situa-

(1) «If the Ioan is similar enough fo the model 5o that a native speaker
would accept it as his own, the borrowing speaker may be said to have
IMPORTED the model into his language (...). But insofar as he has reproduced
the model inadequately, he has normally SUBSTITUTED a similar pattern from
his own language». In: Emnar HAUGEN, The Analysis  of Linguisrie
Borrowing (...), p. 82.
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¢do é a forma CRISMAS (1), recorrente no discurso bilingue de
p‘c‘)rtugl'ueses tadicados em pafses angléfonos, importada do inglés
( Chfxstmas-”: ‘Natal’). Nela verificamos apenas substituigio
fonéu.co-fonolégica, havendo importagio dos constituintes mor-
fo.léglcos. Osegundo-tipo de empréstimo, frequentemente deno-
minado hibrido, ‘caracteriza-se, fundamentalmente, por envolver
tanto. um processo de importagio, como um ‘de substituicdo
morfoldgica. Usando um exemplo da situagio de contacto entre
o alemfo e o inglés; GUMBAUM de “gum tree” (‘Arvore gomi-
ferfx’)-, observamos que, enquanto hé importacio de um morfema
lexical do inglés, a:forma lexical evidencia, igualmente, um pro-
cesso-de substituicio: “tree” por “baum” (2). ’ ’

Pa1l-a além do “loanword” e do *loanblend”, h4 ainda outra
categoria de empréstimo . contemplada por Einar Haugen: o
f‘loanshift”. Os empréstimos deste tipo também implicam u'ma
-nlnportagﬁo,' $6 “que esta: ndio-se reporta a uma forma léxical, mas
sim a um significado. Um exemplo desta situagio pod:s ser
observado no significado “extra” adquirido pela palavra portu-
guesa “grosseria” (3) na fala bilingue portuguds-inglés. Assim
para-além do seu significado-original, a palavra adquiriu tambén;
o valor-de ‘mercearia’, em virtude da sua acentuada semelhanca
formal com a palavra inglesa “grocery”. .Neste caso, a palavra
sofreu um processo de extensio semintica (4). ,

Bmm(}:gﬂgliz?):fu; r;lff:ndo por EINAR HAUGEN, The Analysis of Linguistic

_(2) ‘Exemplo original de M. Clyne citado por SUZANNE ROMAINE
ai:. cit., p. §5. Outros exemplos expressivos desta categoria de-empréstimo’
sdo.as formas-verbais do tipo CHECAR de ‘“‘to check” (‘verificar’), FRISAR
de “tg_.freeze" (‘congelar’) e PARCAR de “to park” (‘estacionar") também
proprias do discurso bilingue portugués-inglés. Nelas assiste-se & importagio
do mprfema Iexical enquanto se regista a substituigio do morfema gramatical
processo que garante a adaptacdo das formas A estrutura morfologica por:
tuguesa-. Para mais exemplos deste tipo, cf, EDuArRDO MAaYONE Dias, Fala-
res _em!greses-—uma abordagem ao seu estudo. Lisboa (Biblioteca ,Breve
Instituto de Lingua e Cultura Portuguesa), 1989, p. 127 e 131. ’
Bormfil;?ﬁi?;? 9c;t.ado por EINAR . HAUGEN, The Analysis of Linguistic

(4) De acordo com Frangois Grosjean, os “loanshifts” nio sio moti-
vados apenas pela semelhanga formal entre os vocdbulos de ambos os idio-
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Qutro tipo de influéncia scméantica atestada por Einar Haugen
& a criacdo (“creation™); também conhecida pelas designagdes,
em nosso entender mais adequadas, de ““loan translation” ou
decalque (“calqus’). Neste caso, uma lingua ‘adopta um vocé-
bulo ou expressio . prépria de outra, traduzindo-a literalmente.
Um exemplo insistentemente citado’ deste processo é o vocdbulo
inglés “skyscraper” que originou decalques em numerosas -lin-
guas: em portugués “arranha-céus”, em francés “gratte-ciel”,
em espanhol “rascacielos” ‘e em alemio “Wolkenkratzer”.

3.1.2. Motivages para o empréstimo lexical

Tendo abordado os processos linguisticos -subjacentes: a0
fenémeno da importacio lexical, tivemos -ocasifio de referir ©
problema da integragio do material linguistico' importado: no
idioma receptor. Existem, no entanto, vertentes desta ‘questéo
que ultrapassam 0§ aspectos ja por nés tratados, na medida em
que se prendem com factores de natureza extra-linguistica. Assim,
enquanto 0§ Processos linguisticos sdo fundamentais para
medigio e a avaliagiio da integragdo conseguida por um voCa-
bulo importado, eles nio poderdo sesclarecer todas as condigdes
que motivam quer a importagio em si, quer o seu grau de inte-
gracio no idioma de acolhimento. A motivagiio ¢, pois, uma
linha de forca nesta complexa problemitica e ¢ dela que, neste
momento, nos vamos ocupar.

Sendo a integragio um pProcesso que decorre ‘da prépria
existéncia de um empréstimo, é conveniente iniciarmos a mossa
andlise pelas motivagdes que conduzem a este ultimo fendémeno.
Assim, verificamos que, entre as razBes mais apontadas para o
recurso a material lexical emprestado, estio a necessidade de
" colmatar uma lacuna vocabular e o prestigio associado ao idioma
que serve de fonte-para o empréstimo. Se entendermos, na esteira
de concepgdes tedricas como a hipdtese Sapir-Whorf, que hé uma

mas, podendo haver, em alguns casos, uma motivagio de patureza meramente
semAntica: «portuguese-English bilinguals took the portuguese word ‘“frio”
(cold spell) and extended its meaning to infection, under the influence of the
English *‘cold”». In: FRANGOI GROSJEAN, ob. cit., p. 318, 3
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Tem vindo a ser igualmente notado, embora estudos neste
domfnio nem sempre se revelem totalmente. concludentes, que a
frequéncia com que s¢ IECOLTE a0 USO de empréstimos, bem como
os niveis de integragio por eles apresentados, sfo factores que se
podem relacionar com 0. grau de proficiéncia do falante em cada
um dos idiomas & com as condigdes que presidiram & sua aprendi-
zagem. Assim, nOS casos de bilinguismo equilibrado em que o
falante revela competéncia semelhante nos dois sisternas, serd menos
frequente a tendéncia para o empréstimo ¢ a interferéncia em
geral. Acrescentesse a estas consideragbes que o simples facto
de um bilingue estar sob stress ou cansado pode nele ocasionar
maijor propensio para. o empréstimo ¢ a interferéncia. o

Quanto & questdo da integragio propriamente dita, ¢ dado
praticamente -assente que a maior frequéncia de utilizagio ‘do
empréstimo lexical arrasta consigo uma maior integracio fénica
¢ morfoldgica na lingua receptora. ‘Estipula-se que o processo de
integragio de um vocibulo emprestado, depois de ter sido moti-
vado por uma combinagio dos factores que temos vindo a explo-
rar, compreende trés fases diferentes, Na primeira, o empréstimo
regista-se ao nivel individual do bilingue; conhecendo uma inte-

gracio morfoldgica e fénica bastante irregular e instavel. Casos
ha, inclusivamente, em que €ssa adaptagio nem sequer chega a
existir. Muitos dos empréstimos que proliferam na fala bilingue
nunca passam desta fase inicial e sio chamados, por isso, ‘‘nonce
borrowings”. MNuma segunda fase, 0 empréstimo passa para ©
dominio da comunidade bilingue, e com a frequéncia do uso, vai
conhecendo uma progressiva estabilizagio formal que redunda
numa lenta integragio morfoldgica € fénica. Estes empréstimos
<o denominados “‘established loanwords”, na medida em que
passam a integrar o patriménio lexical da lingua de acolhimento,
tal como ela se configura na comunidade bilingue. - Na. fltima

e havendo uma integragio formal bastante
‘0 emprés-

fase deste processo,
acentuada, pelo menos: a0 nivel fonético-fonoldgico,

timo pode passar para O discurso monolingue.
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3.2, ESCOLHA DE LINGUAS E ALTERNANCIA DE CODIGOS

Depois de o termo “code-switching” (‘alternincia de cédi-
g0s") ter sido cunhado por Einar Haugen em 1956 (1) para
designar aquela situagio em que nm bilingue se socorre, no dis-
curso proferido numa dada lingiia, de um voc4bulo néo integrado
_de uma outra, ele tem sido alvo de bastante fluidez conceptual,
situagﬁo_ que, em certa medida, se encontra ainda por resolver.
Esta fluidez parece dever-se, entre outros motivos, 4 tendéncia
para incluir, sob a alcada da designagéo abrangente de “code-
-switching”, dois tipos de fendmenos diferentes. Um & aquele
que J. J. Gumperz define como «the juxtaposition within the same
speech exchange of passages of speech belonging to two different
grammatical systems or sub-systems» (2), em que «the items in
question form part of the same. minimal speech act, and message
elements are tied by syntactic and semantic relations apparently
identical. to those which Join passages in a single. language» (3),
a-que também se chama “conversational code-switching”; outro
¢ aquele que diz respeito. mais propriamente, A escolha de linguas
em-consondncia com os parimetros situacionais extra-lingufsticos
que envolvem uma dada interacgio verbal, :

Ainda que estes dois mecanismos sejam dificilmente dissoci-
veis na andlise linguistica efectiva, como salientam véarios estu-

(1) Emar Haugen, Bilingualism in the Americas: A Bibliography and
Research Guide. In: Publications of the American Dialect Society. Alabama
(University of Alabama Press), 1956. Citado por - PenELOPE GARDNER-
-CruLoROS, Language Selection and Switching in  Strasbourg. Oxford
(Claréndon Press), 1991, p. 44,

(2) J. J. Gumperz, ob. cit.,, p. 59.

(3) 1. J. Gumerrz, The Sociolinguistic Sz‘gmﬁlmme of Conversational
Code-switching. In: Working Papers of the Language Behavior Research
Laboratory, n.0 46. Berkeley (University of California), 1976. Citado por
Errca McCLURE, Formal and Functional Aspects of the Codeswitched
Discourse of Bilingual Children. TIn: Latino Language and Communicative

Behavior, FEdited by Ricmarp P, Duran. Norwood (Ablex Publishing
Corporation), 1984, p. 70.
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diosos (1), a verdade é que existe entre eles uma distingio te6rica
que serd Util observar, Assim, enquanto a alternancia de cédigos
de tipo conversacional é encarada, essencialmente, como um
recurso comunicdtivo que poderd veicular determinados valores
sociais, pragmdaticos e estilisticos, na medida em que O seu uso
denuncia uma violagio das regras de co-ocorréncia entre idioma
¢ um dado dominio de interacclio social, a escolha de linguas
(“language-choice”, “‘code-choice” ou “choice-switching’) é um
mecanismo que € usado para corresponder a uma alteragiio verifi-
cada mas coordenadas situacionais que envolvem a interacgio,
como a mudanga do interlocutor, do tépico da conversa on do
local em que a mesma decorre (2).

A fim de melhor clarificarmos a relagfio e distingfio entre a

(1) «In analysing spontaneous speech, where changes inevitably occu.
in the conversational situation, it is sometimes difficult to distinguish extra-
-sentential code-switching from an alternation of language corresponding
to a change in the conversational situation». Tn: NORMAND Lasrie, Code-
-switching: a Sociolinguistic' Investigation of Italians in’ Montreal. In: The
Sociolinguistics of Urban Vernaculars. ‘Case Studies and their Evaluation.
Edited by NorBERT DITTMAR -and PETER Scurommnskr. Berlin' (Walter de
Gruyter), 1988, p. 220.

(2) Mesmo os autores que partem de uma acepgio lata do tarmo
“code-switching”, incluindo sob a sua alcada estes dois tipos de mecanis-
mos, ndo deixam, contudo, de reconhecer que existe entre eles uma distingéio
importante. Neste sentido, Normand Labrie, por exemplo, propbe que se
considerem duas grandes categorias de- altetnancia de codigos: a extra-dis-
cursiva e a intra-discursiva. No ambito da alternincia extra-discursiva é
incluido o fendmeno da escolha de linguas para além de um outro designado
por “‘code-adoption’ («code-adoption, the exclusive adoption of a particular
language in a situation strongly determined by social constraints (language
classroom, TV program, etc), depends on the degree of temsion in the
linguistic market». In: NORMAND LABRIE, ob. cit., p. 221). No quadro da
alterndncia intra-discursiva, categoria que corresponderd, genericamente, ao
conceito ‘de alternincia conversacional supra: definido, este Autor distingue,
com base em critérios de natureza sintictica; trés sub-categorias diferentes.
A estas ultimas, originalmente propostas por Shana Poplack (in: Sometimes
DIl Start a Sentence in English ¥ TERMINO EN ESPANOCL: Toward a
Typology of Code-Switching. In: Linguistics, n.° 18, 1980, p. 581-618); refe-
rir-nos-emos em tempo oportuno,
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escolha de linguas e a alterndncia de cddigos, reproduzimos na
figura 1 um esquema ilustrativo da autoria de Frangois Gros-

Bilingue em interacgio com . i
escolha
Monolingue . Bilingue : de 5
l l linguas
usard ) usard -
Li L2 L1 L2 2l
/\ k /\ alternancia
COLTL SCHL comL Senm de
altendncia  alterndnecia  alterndncia  alterndncia cédigos
Figura 1

jean (1). Como se vé, entre estes dois tipos de fendmenos, o que
apeliddmos de alternfncia de cddigos conversacional € aquele que
corresponde, para este e outros investigadores, & designagio de
“code-switching””. Sera, portanto, com base nesta acepgio do
termo que iremos operar. Quanto 4 escolha de linguas, fendmeno
tdo intimamente associado ao de alternincia, nfo podemos
igualmente deixar que escape da nossa mira na medida em que
este mecanismo constitui uma peca-chave para a compreensio
das estratégias discursivas evidenciadas pela prépria alternanma
de codlgos (2).

(1)} In: ob. cit., p. 129.

(2) Como salienta, a propésito, Monica Hellcr, «multiple frames of
reference, or the social separation of domains of social activity associated
with different language varieties, underlies the availability of codeswitching
for social and discourse effect». MONICA HELLER, Infroduction. In: Code-
switching. Anthropological and Sociolinguistic Perspectives. Edited by Monrica
Herier. Berlin (Mouton de Gruyter), 1988, p. 4-5.
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3.2.1. A4 escolha de linguas: factores que concorrem para o seu
: condicionamenro

Teorlcamente a cscolha de lmgua fenémeno que encontra
alguma aﬁmdade com o concejto que John Gumperz designa por
s;tuatmnal code-sw1tchmg” (1), Ppressuporé que nas comunidades
b1hngues onde se manifeste ex,lsta uma relagéio conveucwnal entre
o uso de cada um dos idiomas e respectivas situagdes de interacgio.
Dito de outro modo, a presenga do mecanismo da escolha de
linguas, numa dada comunidade bilingue, indiciard que nela se
assiste a algum tipo de espemahzar;ao funcional dos idiomas
operantes, ie., revelara que a comunidade linguistica se carac-
teriza por uma situagio, mais ou menos acentuada, de diglossia.
Se assim €, a compreensdo do funcionamento deste mecanismo
verbal requer a identificagio dos pardmetros de cardcter situacio-
nal que, numa dada comunidade, condicionam o uso do idioma x
ou, ao invés, do idioma y.

Numerosos cientistas sociais, representantes de 4reas de
investigagio tdo diversificadas como a Sociologia da linguagem,
a Psicologia social, a Antropologia e a Etnografia da comunica-
¢do, tém procurado aperfeicoar metodologias diversas com vista
ao apuramento de tais parmetros. Destes diferentes tipos de
estudos tém resultado conceitos operatdrios diversos e nfo intei-
ramente coincidentes que julgamos ntil explorar aqui. Assim,
proveniente da Sociologia da linguagem e mormente a partir da
teorizagio empreendida por Joshua Fishman, encontramos o
conceito abrangente de dominio social. Os dominios, definidos

(1) Bste autor define “situational code-switching” em oposicio a
outro conceito: “metaphorical code-switching”. Este ultimo tipo de alter-
néncia nasce de uma violagdo parcial das expectativas de co-ocorréncia ertre
uso de um cédigo e uma determinada situagio discursiva, a partir da qual
se gera uma inferéncia com uma conotacdo particular. Nesta medida, esta
alternancia visa, marcadamente, um efeito comunicativo. Em tragos largos,
a alternincia metaférica pode ser vista como uma sub-categoria da alter-
ndncia conversacional, conceito de Ambito mais lato que pode incluir tam-
bém os casos de alternincia que ndo se devem a um propdsito pragmético
(vd., mais adiante neste trabalho, os conceitos de “marked code-switching”
e “unmarked code-switching”).

oy
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pela combinagio de parimetros especificadores como o esta-
tuto e a relagdo entre os interlocutores, o tdpico da interaccio
verbal e a sua localizagiio espacio-temporal, podem ser categorias
como a familia, a igreja, o circulo de amizades, a vizinhanca,
a escola, o circulo profissional e a administragio (1). Deste modo,
na Sptica da Sociologia da linguagem, defende-se que cada comu-
nidade bilingue evidenciard um padrfio de escolha de idiomas
que s¢ correlacionard com dominios sociais especificos, padriio
esse que indicard a maior probabilidade de o idioma x vir a ser
utilizado na situagiio de interacgdio y. E, portanto, uma aborda-
gem centrada em estruturas de natureza social, buscando a iden-
tificacio de macro-categorias interac.ionais, como o sfio os
dominios, a que se ligam comportamentos verbais socialmente
padronizaveis.

O conceito de dominio, no entanto, tal como o definimos,
manifesta alguma inoperacionalidade na anilise da escolha de
linguas em comunidades concretas. Os trabalhos disponiveis
tém revelado que o comportamenio verbal dos falantes nem
sempre obedece ao condicionamento ocasionado pela combina-
¢lo de todos os factores que configuram um dado dominio
Assim, ¢ perfeitamente possivel e até frequente que, por exemplo,
os interlocutores a e b, encontrando-se no local ¢, no momento d,
conversem nio sobre o assunto e, como seria previsivel, mas
sobre o assunto k, préprio nfo deste, mas de ouiro dominio.

. A observagio de comportamentos como este, incompativeis
com a abrangéneia do conceito de dominio, tem conduzido
numerosos investigadores a privilegiar uma anélise, mais minu-
ciosa, por pardmetros. Joan Rubin, por exemplo, nos seus estu-
dos sobre a escolha de linguas no Paraguai desenvolveu um
esquema de representacdo (2), que reproduzimos na figura 2,

(1) E necessdrio ter em: atengio que «no fixed set of domains can be
posited a priori for all:speech communities, since the set of activities that
will constitute a cluster of purpose; role-relations, and setting will be culture-
-specificy. In: MURIEL SAVILLE-TROIKE, The Ethnography of Communication.
Oxford. (Basil Blackwell), 1984, p: 53.

{2). Cf. Joan ‘RuslN; -Bilingual Usage -in Paraguay. In: Readings in
the Seciology of Language. Edited by Joshua Fishman, 1968, p. 526.
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conhecido como “‘decision tree” no qual identifica os ‘pardmetros
mais relevantes que condicionam ora o uso:do -Espanhol, ora
o do Guarani.

Local
| e—
Riural= Nio-rural
G
Formalidade

b |
Formal= Nio-formal

E |
Intimidade

Nio intimo= Intimo
" Grau de seriedade

Pouco=G Muito=G ou E
dependendo da
1.2 lingua aprendida
Proﬁ"eiéucia linguistica
Sexo

Figura 2

Ainda que, em tltima. analise, rvores decisérias deste tipo
acabem por evidenciar um conjunto-de parimetros que, combi-
nados, originam a escolha de uma lingua e nio da outra, confi-
gurando, desta forma, dominios, este modo de representagio nio
deixa, igualmente, de chamar a atengio para o facto de serem,

" por vezes, apenas um ou dois parimetros a condicionarem, de

forma decisiva, nma escolha de cddigo linguistico. Igualmente
relevante afigura-se-nos o facto de aparecerem nesta drvore paré-
metros que se prendem com a prépria apreciagio que os falantes
individuais farfo de cada situagiio de interacgdo, como o seu grau
de intimidade, seriedade e até formalidade. Compreende-se, deste
modo, que a escolha de linguas é um mecanismo que podera
relacionar-se, nio s6 com as condigdes objectivas que definem a
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situagio :de inferacgdo, mas também com condicionamentos de
natureza -subjectiva, -

' Destes 1iltimos tem-se ocupado, fundamenta]mente, a Psico-
logia social. Assim, alguns modelos tedricos dirigidos para o
apuramento de tais parimetros subjectivos foram desenvolvidos
sendo o mais conhecido, de entre estes, a *‘accormnodatior;
theory” (1) de Howard Giles e seus colaboradores. Em sintese
elstc modelo prevé que os sujeitos . sociais tenderfio g ajusta;
(i.e., acomodar) o seu comportamento. (sendo a producio verbal
uma das suas manifestacées), com vista 3 expressio de determi-
nado.s valores e intencdes aos.seus interlocutores €, nessa medida,
St?gulrﬁo uma de duas Possiveis:estratégias: a convergéncia ou a
dlnve1:géncia. No que toea ao comportamento verbal, a conver-
gencia ¢, tal como a designacio indica, um processo que consiste
na aproximagio da fala de um dado locutor a, por meio de certas
opgBes linguisticas, 4 do seu interlocutor b. O recurso z esta
estratégia terd motivagSes diferentes: ¢ podera querer indicar a b
que se idex:]tiﬁ_ca <om as suas atitudes, crengas e comportamentos,
demon;’pralldqro através da aproximagiio das caracteristicas da
sua fala'.'i‘a.s de b;'a, depois de ter avaliado os atributos (psicols-
BICOs, sociais ou outros)de b, decide encetar um processo de
conv?rgéncia verbal com vista 2 obtengdo de uma Tecompensa
que julga b capaz de Ihe proporcionar. A divergéncia, por seu
turno, ¢, essencialmente, uma estratégia de demarcagio e, tal
¢omo a convergéneia, pode dever-se a diferentes tipos de motiva-
gdesia, identificando-se com um grupo-do qual » nfio é membro,
e querendo demonstrar fidelidade 4 'ess¢ mesmo grupo e até
alguma hostilidade para com: o.grupo de b, divergira, delibera-
damente, ‘da fala de by a, avaliando ‘as atitudes manifestadas
por b como. ofensivas, ameacadoras, condescendentes ou pater-
nalistas; reagird por meio de opgdes: lingnisticas divergentes
das de &, R

Esta abordagem - reflecte, naturaimente, o papel primordial

,,{D vd. I-IQWARD G:uz_.? e PHILIP SMITH, Adecommodation Theory:
Optimal Levels of Convergg{zce. In: Language and Social Psychology. Edited
by HOWARD Grigs and ROBERT ST. ‘Cram. Oxford (Basil Blackwell),
1979, p. 45-65: ’ :
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desempentado por cada uma das linguas em contacto como
recepticulos de sistemas de valores caracteristicos e identificado-
res de certos grupos sécio-culturais, dimensio do fendmeno da
escolha de linguas que tem sido mais sistematicamente estudada
pela Antropologia lingufstica (1). Investigadores  como Susan
Gal(2), Jan Petter Blom e John Gumperz(3), desenvolvendo
trabalho em diferentes comunidades bilingues, revelam que,
apesar das suas especificidades, existem -algumas  tendéncias
comuns.

Neste sentido, John Gumperz (4) postuia que, numa situagio
de contacto de linguas, um dos idiomas funcionari, quase sem-
pre, como o “we-code”, enquanto o outro terd o estatuto de
“they-code”. Ao “‘we-code”, idioma minoritirio frequentemente
ligado a uma especificidade’ étnica, sio associados valores que se
prendem com as caracteristicas particulares e individualizadoras
do “in-group”. ¥ preferencialmente usado em momentos' mar-
cados pela informalidade e, regra geral, restringe-se & comunica-
¢io que ocorre dentro do grupo bilingue. O “they-code™, do
inverso, é o idioma ‘maioritério, marcado  por maior prestigio
social, ao qual se ‘associam os valores culturais 'dominantes no
“out-group”. Nas relagBes' com os membros monolingues deste,
¢ o “they-code” que &, naturalmente, preferido.

(1) Como esclarece Ralph Fasold, «anthropologists are most interested
in discovering the values of a sociocultural group, and-the cultural rules of
behavior that reveal those values. Like the social psychologist, the anthropo-
logist is interested in how the individual speaker is dealing with the structure
of his society, but not in terms of his own psychological needs so much as
how that person is using his language choices to reveal His cultural values».
In: RALPH FasoLD, The Sociolinguistics of Society. Oxford (Basil Blackwell),
1984, p. 192. i

(2) Cf. desta Autora, Variation and Language in Patterns of Speaking :
Language Shift in Austria. In: Linguistic Variation: Models and Methods.
Edited by D. Sankorr, New York (Academic Press), 1978, p. 227-238 ¢
Language Shift: Social Determinants of Linguistic Change in Bilingual Austria.
New York (Academic Press), 1979.

(3) Vd, por exemplo, JAN Perrer Biom e J. J. GuMpERz, Social
Meaning in Linguistic Structure. In: Directions in Sociolinguistics. The Ethno-
graphy of Communication, Edited by J. }J. Gumperz and D. Hywmes, Oxford
(Basil Blackwell), 1986, p. 407-434.

(4) Vd. do Autor, Disconrse Strategies (...}, p. 66.
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Vistos todos estes aspectos, compreende-se em que medida
uma anélise do mecanismo da escolha de linguas beneficiara do
Tecurso a  contributos tedricos diferentes. . Ancoradas nesta
perspectiva, recentes linhas de investigagio, como a Etnografia
da comunicacgo (1), tém vindo a assumir esta vasta interdiscipli-
naridade como um imperativo.

3.2.2. A alterndncia de codigos: algumas questdes Jormais

Retomemos a definigio de alternincia de codigos inicial-
mente apresentada por John Gumperz (2) e reiterada, de resto,
com formula¢fes. similares, por tantos outros autores. A esta
defini¢do sfio frequentemente -acrescentadas duas precisGes. Em
primeiro lugar, afirma-se que nas sequéncias de interacgio verbal
onde se regista & alternfincia de cdédigos, ndo se verificam, em
principio, pausas de hesitagfo, alteragles de ritmo frésico ou
contornos melédicos que indiquem a transigio para outro cddigo.
Isto -evidencia que a passagem & teita de forma natural e fluida,
nio envolvendo uma decisio ponderada por parte do locutor,
0 que parece indicar que as normas de natureza social que gover-
nami 0 uso do mecanismo se assemelham a regras de tipo grama-
tical. Assim, o falante limita-se a seleccionar, sem ponderar
explicitamente a sua escolha, wma forma de expressar a sua men-
sagem, entre as varias possiveis que se encontram depositadas no
seu- repertdrio lingnistico geral.

Estudos mais recentes sobre o fendmieno tém revelado, con-
tudo, que nem seinipre esta passagem de um cddigo para o outro
¢ assim tdo natural, sendo estes casos de alternancia frequente-
mente denominados “flagged switches”. Para Shana Poplack e
D. Sankoff (3) o “flagged switch” pode ser uma das varias estra-

(1) Cf., per exemplo, MURIEL SaviLLe-TROIKE, The Ethnography of
Speaking. In: Sociolingnistics: an International Handbook of the Sciences
of Language and Society, vol, 1. Bdited by ULrICH AMMON, NORBERT DITTMAR
and-Kraus I Matrarier. Berlin, New York (Walter de Gruyter), 1987,
p. 660-671.

(2) Vd. p. 94 do presente trabalho,
(3) SHANA PoPLACK e DAVID SANKOFF, Code-switching. In: Socio-
linguistics: an International Handbook of the Sciences of Language and Society,
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tégias utilizadas pelo locutor para evitar a agramaticalidade do
enunciade em que se produziu uma alternancia que, de algum
modo, viola as constrigdes sintdcticas que presidem 2 sua ocor-
réncia.

Em segundo lugar, ao contrdrio do que fazia prever a for-
mulagdo de Einar Haugen que comegimos por apresentar (1), a
sequéncia alternada & passivel de ter uma extensfio muito variada,
que pode ir desde a palavra isolada, até frases inteiras. Como
veremos adiante, a dificuldade que se prende com a distingfo
entre alternfincia de cddigos e interferéncia lexical ou emprés-
timo reside precisamente nestas sequéncias curtas de estatuto
frequentemente ambiguo, compostas por uma palavra isolada.

A alterndncia de cddigos, assim definida, tem vindo a ser
estudada de acordo com duas perspectivas diferentes. Por um
lado, alguns, na esteira -das investigagdes desenvolvidas por lin-
guistas como D. Sankoff, Shana Poplack, Elien Wooltord, R. Singh.
e Pieter Muysken, tém feilo recair a sua atengfio na exploragio
das restrigdes de natureza gramatical e, particularmente, sintéc-
tica que condicionam o fenémeno. Por outro lado, na sequéncia
da tradi¢do estabelecida por John Gumperz, tem-se desenvolvido
uma vertente de observagio do fendmeno centrada nas suas
fungBes pragmiticas e sociais. Iremos, j4 de seguida, explorar
as contribuigbes de cada uma destas correntes de investigagio
para a compreensdo da alternfncia de cédigos.

3.2.2.1. Fungbes ¢ motivagdes da alternincia de c6digos:
a tradicio pragmética

Como tivemos oportunidade de explicitar, no quadro da
tradigio que, genericamente, se tem chamado pragméitica, o
mecanismo da alternancia de cddigos funciona, na fala bilingue,
fundamentalmente como uma estratégia discursiva. E necessario
realgar, todavia, que esta fungiio é propiciada pelo facto de cada
um dos idiomas em presenca se encontrar associado a determina-

vol. II, Edited by ULRICH AMMON, NORBERT DIttMAR and Kraus I.
MatTeEIER. Berlin, New York (Walter de Gruyter), 1987, p. 1176-1177.
(1) Vvd. p. 94 do presente trabalho.
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dos valores simbélicos cuja raiz & social e atitudinal, Deste modo,
compreende-se a pertinéncia, para um estudo que esteja vocacio-
nado para a exploragio desta vertente do fendmeno, em atender,
por um lado, 4 forma como se encontra estruturada a comuni-
dade bilingue e, por outro, s atitudes que revelam os falantes
em relaciio a cada um dos idiomas de que dispSem.

_ Assim, se é verdade que a especializacio funcional e simb-
lica de cada um dos idiomas & uma expressdo dos critérios que
presidem & escolha de linguas de acordo com as condigdes ine-
rentes as diversas situagtes de interaccio, também o & que ela
c'onstitui a base para a determinagfio de certos valores pragmé-
t}cos associados & prépria alterndncia de c6digos. Nesta perspec-
tiva, ¢ na medida-em que cada um dos idiomas & visto como o
!'ecepta‘mulo de uma gama de valores especificos, 0 uso de um
implica a veiculacio de informagio diferente daquela que com-
por_taré © uso do outro. Se partirmos de uma concepgio que
acelta como relevante para a comunicacio linguistica, nfo sé
aguilo que ¢ dito, como a forma que € escolhida para o dizer,
compreendemos que, na interpretacio das sequéncias discursivas
que recorrem & alternéneia, os interlocutores ponderam e conju-
gam, nfo sé o valor referencial dos signos, como também o
valor daquilo que & implicado pelo uso dos cédigos alternados.
'_Dentro desta perspectiva, a actividade interpretativa exigird aos
interlocutores, mais do que o simples reconhecimento de estrutu-
ras linguisticas familiares, a capacidade de inferir correctamente a

nem sempre explicitada intencionalidade subjacente as palavras
proferidas (1),

(1) Eprecisoter em conta, no entanto, que nem todos os investigadores
estio de acordo quanto & presenga de um valor pragmadtico em cada caso de
alternincia de codigos, Desta forma, salvaguarda-se que, embora a alter-
nfncia conversacional seja uma forma de veicular um tipo de informagio
que n_]trapassa o valor referencial do que, num determinado idioma, esti a
ser dito, isto ndo significa que seja sempre possivel ao investigador, e até
a0s proprios bilingues, precisar exactamente de que natureza é essa infor-
maglo. Se observarmos, a titulo de exemplo, situagbes onde o bilinguismo
€ uma condicdo relativamente recente, como é o caso de algumas comuni-
dades imigrantes, verificamos que pode néo ter havido ainda tempo para o
estabelecimento’ de associagdes estaveis entre valores extra-linguisticos e os
idiomas em presenca.
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Estudiosos, no entanto, como M. Clyne, €m identificado
casos de alterndncia cuja ocorréncia parece nfo se dever mesmo
a motivagdes discursivas. Neste sentido, encontrar-se-4 um certo
tipo de *‘code-switching’” ocasionado por razdes de natureza
estritamente linguistica, que se prendem com a presenga, numa
frase, de um item lexical que, & primeira vista, poderd pertencer
a qualquer um dos idiomas conhecidos pelo locutor. Assim, a
actualizagio desse item pelo falante bilingue desencadeia uma
alternincia do cddigo até esse momento usado, levando-o a
prosseguir a sua locugdo no outro (1). Para além de todos estes
aspectos, Peter Auer chama, igualmente, a nossa atencfio para
outro facto de bastante relevincia:

«members of the bilingual community may have diverging
language preferences and competences, leading to preference-
-related code alternation» (2).

Pese embora a necessidade de ndo se preterir, em estudos
sobre a alternincia de cédigos, a consideragio do tipo de fac-
tores que acabamos de enunciar, a verdade é que este mecanismo
verbal nfo se reduz nem se explica com base apenas neles. Com
efeito, os dados conhecidos desmentem que a alternfncia tenha

(1) Este fenémeno, 2 que M. Clyne (Transference and Triggering.
The Hague, Martinus Nijhoff, 1967 — referéncia encontrada em SUZANNE
ROMAINE, ob. cit., p. 206 —) atribuiu a designagio de “triggering”, é inter-
pretado por R. Jacobson (dnticipatory Embedding and Imaginary Content:
Two Newly Identified Codeswitching Variables. In: Swallow VII: Bilingual
and Biliterate Perspectives. Edited by A. G. Lozano, Boulder, University
of Colorado, 1978, p. 16-25 — referéneia encontrada em PENELOPE GARDNER-
-CHLOROS, Language Selection and Switching in Strasbowrg (...), p. 183 —)
como um processo de economia de esforgo, utilizado pelos falantes bilingues
como uma forma de evitar “excessivas’ alternéncias. Ainda a propdsito
das caracteristicas formais ligadas a este tipo de alternincia, Suzanne Romaine
precisa que «the switch may be made before a trigger word in anticipation of it
(i.e. ‘anticipational switching’), or more usually after it (i.e. ‘consequential
switching’)» (in: SuzanNNE ROMAINE, ob. cit., p. 206).

(2). In: PETER AUER, ob. cit., p. 77. Ainda a propdsito da importancia
deste factor, salienta Penelope Gardner-Chloros, wthe speaker’s linguistic
competence. is a factor which must come before his ‘motivations, for you
can only exercise a choice to the extent that you can speak both varieties
sufficiently to have an alternative». In: ob. cff:, p. 179. .
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na sua origem, fundamentalmente, a pouca proficiéncia linguis-
t}ca dos falantes que a ela recorrem, as suas preferéncias idiomé-
ticas ou motivagBes estritamente linguisticas. Embora factores
eomo estes possam até determinar alguns casos de ocorréncia,
€ hoje consensual, entre os membros da comunidade cientifica,
que ‘0 fendmeno funciona, essencialmente, como um recurso dis-
c‘urswo com incidéncia nos planos de significagiio social e pragmé-
tica (1). Neste sentido, as tendéncias de investigacio mais recen-
tes evidenciam uma posigo equilibrada que pretende conjugar e
conciliar a vasta gama de factores que concorrem para a expli-
cagdo do fendmeno.

Em consonincia com esta tendéncia, Carol Myers-Scotton
propde um modelo de andlise da alternancia de codigos, o “marked-
ness model” (MM). que assenta na afericio das situagdes
em que ela funciona como uma estratégia marcadamente discur-
siva (“marked”) face is situacdes em que ela é simplesmente a
expressdo de uma norma de interaccfio, entre outras, aceite pela
comunidade em questdo (‘“‘unmarked”). Nesta perspectiva, a
alternfincia ndo marcada funcionard quase como um “outro”
cddigo, alternativo aos que os falantes bilingues j4 dispdem,
sendo a sua ocorréncia largamente determinada por factores
semelhantes Aqueles que condicionam a escolha das linguas dis-
poniveis no seu repertério linguistico. Uma alternincia marcada,
ao invés, surgird da quebra da relagiio esperada e acordada pela
comunidade entre norma de uso linguistico e situagdo discursiva,
que, pelos valores associados aos respectivos idiomas, arras-
tard consigo uma redefinigio do estatuto dos interlocutores
num dado momento de interaccio (2). Assim, como precisa a

(1) Mesmo os investigadores cujo trabalho se tem centrado, funda-
mentalmente, nas constrigdes gramaticais (sintdcticas) que regulam a alter-
néncia de cédigos, tém demonstrado prontiddo em admitir a relevincia das
suas funcdes pragmdticas: «while there is no doubt that functional factors
are the strongest constraints on the occurence of code-switching, it is clear
that linguistic factors also play a rolen. (In: SHANA POPLACK, Sometimes
I’ll Start @ Sentence in English ¥ TERMINO EN ESPANOL (...), p. 585).

(2) Observe-se a semelhanca entre o conceito de “alternincia mar-
cada” ¢ o de “alternincia metaférica™ avan¢ada por J. J. Gumperz.

— 106 —

Bilinguismo. e manifestagbes verbais bilingues 45

Autora, «a marked choice is a negotiation to change the social
distance» (I).

O modelo proposto por Carol Myers-Scotton parece-nos
bastante produtivo para a explicagio pragmitica deste fend-
meno (2), tanto mais que se inspira na proposta de Paul Grice
sobre o funcionamento de um certo tipo de inferéncias discursivas,
i.e., as implicaturas conversacionais (3). Na perspectiva de Paul
Grice, estas geram-se através da observagio ou derrogagio, por
parte dos interlocutores, de certas mdximas conversacionais (4)

(1) CaroL MYERS-SCOTTON, Infersections between Social Motivations
and Structural Processing in Codeswitching. In: Papers for the Workshop
on Constraints, Conditions and Models. London, 27-29 September 1950.
Network on Code-switching and Language Contact. Strasbourg (European
Science Foundation), p. 62.

(2) Partilhamos, deste modo, da opinido de Penelope Gardner-Chloros:
«two models which provide promissing avenues for doing this [a andlise
pragméatica da alternancia de codigos] are Scotton’s markedness model which
distinguishes between switches which in themselves carry a social or other
significance (...) and those which do not (...) because they are part of a code-
-switching mode accepted in the community; and secondly Grice's
conversational implicatures which provide a framework for analysing the
pragmatic impact of monolingual conversations which could usefully be
extended to bilingual ones». In: Levels of Explanation in the Analysis of
Code-switching: Some Practical Problems and a Taxonomy. In: Papers for the
Waorkshop on Concepts, Methodology and Data, Basel, 12-13 January 1990.
Network on Code-switching and Language Contact. Strasbourg (European
Science Foundation), p. 97.

(3) As implicaturas conversacionais opdem-se, no universo conceptual
de Paul Grice, a outro tipo de implicaturas, as convencionais: «in addition
(...) to conversational implicatures ie., those calculated on the basis of the
maxims, Grice envisaged an entirely different kind of non-truth-conditional
inferences, namely conventional implicatures. Conventional implicatures are
non-truth-conditional inferences that are not derived from superordinate
pragmatic principles like the maxims, but are simply attached by convention
to particular lexical items or expressions». In: STEPHEN C. LEVINSON, 0b.
cit., p. 127.

(4) As méximas conversacionais identificadas por Paul H. Grice sdo:
1 —a méxima da guantidade: «make your contribution as informative as
required (...). Do not make your contribution more informative than is
required»; 2 — a méxima da qualidade: «do not say what you believe to be
false, Do not say that for which you lack adequate evidence»; 3 —a maxima
da relacdo: «be relevanty; 4 -—a méxima da maneira: «avoid obscurity of
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que, por sua vez, se articulam com o seu conhecido principio de
cooperagdo :

«make your conversational contribution such as is required,
at the stage at which it occurs, by the accepted purpose or
direction of the talk exchange in which you are engaged» (1).

Em tragos muito gerais, Grice advoga que, se o principio da
cooperagio estiver a ser observado numa interacgfo que decorre
entre dois interlocutores [L(ocutor) e I(nterpretador)], i.e., se os
interlocutores assumirem uma postura de boa fé no acto comu-
nicativo, serd possivel a ambos nio s6 gerar implicaturas conver-
sacionais, como desenvolver os céleulos interpretativos necessé-
rios para identificar o seu significado (2). Para gerar uma impli-
catura conversacional é necessdrio ao L(ocutor) partir de alguns
pressupostos. Assim, L, ao dizer p, implicou conversacional-
mente g se,. e sd se:

(i) se supde que L observa as méximas conversacionais, ou,
no caso de optar por derrogé-las, observa, pelo menos,
o principio da cooperaciio;

f
i

expression. Avoid ambiguity. Be brief (...). Be arderly». (Todas as cita-
gdes encontram-se in: Logic and Conversation. In: Syntax and Semantics,
vol. 3. Edited by Perer Core and Jerry €, MorcaN. New York (Academic
Press), 1975, p. 45-46). -

(1) Paur Gricg, ob. cit., p. 45. :

(2) Este significado ser4 sempre, na Optica de Paul H. Grice, nao-
-natural (“meaning-nn’’), Por significado ndo-natural (ou guerer dizer nio-
-natural) Grice entende «um significado que nio depende exclusivamente das
palavras, mas da intencfio comunicativa do locutor ao enuncid-las, Assim,
um locutor quer dizer algo com um determinado epunciado, se, e o se, tem
a intengdo de com ele causar no alocutdrio um qualquer efeito que pode ser
alcangado por meio-'da mera compreensdo do alocutdrio da intengdo do
locutor em causar esse efeito», In: Diciondrio de termos linguisticos, vol. 1,
Organizado por Maria FrANCIScA XAVIER ¢ MARIA HELENA Mira MATEUS,
Lisboa (EdigBes Cosmos), 1990, p; 332. Assim, e nas palavras do proprio
Autor, «“A quis dizer NN algo com x é sensivelmente equivalente a
“d enunciou x com a intengdo de induzir uma crenga por meio do reco-
nhecimento dessa intengfo™». In: Paur H. GRICE, Querer dizer. In: Lin-
guagem e acglio — da filosofia analitica & Pragmdtica lingnistica. Organizado
por Josk Pivvo pE Liva, Lisboa (Apaginastantas), 1983, p. 99,
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(if) se supde que L pensa que g (condicdo necessaria para se
manter a suposi¢do anterior);

(iii} ‘L. pensa que tanto L como I sabem que I serd capaz de
reconhecer que, para preservar a suposicio de (i).
Serd necessario recorrer a q.

Por outro lado, para calcular a implicatura conversacional g,
€ necessirio ao I(nterpretador) a ponderagio das seguintes infor-
magdes:

(i) o significado convencional da frase proferida, i.e., o
valor referencial das expresstes utilizadas;

(ii} o principio da cooperagiio e respectivas maximas con-
versacionais;

(iii) o contexto linguistico e extra-linguistico que envolve
a frase proferida;

(iv) itens do seu saber sdcio-cultural;

(¥) que (i) a (iv) sfo informacBes partilhadas por L. e L.

Conhecidos estes factos, a implicatura é calculada por I

seguindo 0s passos que agora apresentamos:

(iy L disse que p;

(i) ndo ha razfo para acreditar que L nio esteja a obser-
var as maximas efou o principio da cooperagdo;

(iii) se L, observando as méaximas e/ou o principio da coope-
ragho, estd a dizer que p, entdo L deve pensar que q;

(iv) L deve partir do principio que tanto L como I sgb;m
que g esta suposto se L esta a observar o principio da
cooperagio; .

(v) L ndo fez nada que impedisse I de pensar ¢; o

(vi) assim, L pretende que 1 pense que g, e ao dizer p, impli-
cou g(1)

Considerados os principios que sustentam o pensamento de
Paul H. Grice sobre as implicaturas conversacionais, vejamos

(1) Cf. PaurL H. Gricg, Logic and Conversation {(...), p. 49—50 e
StepuEN C, LEVINSON,VOb. cit,, p. 113-114.,
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entfio de que modo Carol Myers-Scotton deles se socorre na
construgio do seu préprio “markedness model”. Em primeiro
lugar, a Autora cria um conceito anélogo e complementar (1)
a0 principio de cooperagdo a que chama o principio da negociagiio,
defendendo a seguinte distingfo entre ambos:

«while Grice’s principle and its associated maxims lead
speakers to the understanding of the intended referential
content of utterances, the Negotiation Principle and its
maxims encapsulate the human predisposition to use code
choices as implicating infentional content about presentations

of self andfor perceptions of rights and obligations holding
between self and others» (2).

Este principio enunciado por Carol Myers-Scotton sustenta-se
numa concepgio dos fendmenos da alternancia de codigos e da
propria escolha de linguas, em que o valor simbélico de cada
cédigo é conferido pelo seu papel como indiciador de um con-
junto de direitos e deveres dos interlocutores (“rights and
obligations set” = “RO ‘set”) (3). Deste modo, o principio da
negociacfio dita aos interlocutores:

«'choose the form of your conversational contribution such
that it symbolizes ths set of rights and obligations which

(1) «The premise of Scotton is that in addition to relying on the
cooperative principle, its associated maxims, and the conversational
implicatures which they generate in understanding the content of what is said,
speakers use a complementary negotiation principle to arrive at the relational
import of a conversation». In: CAROL MyEers-ScotToN, Code Switching
as Indexical of Social Negotiations. In: Codeswitching. Anthropological and
Sociolinguistic Perspectives. Edited by Monica Herrer, Berlin (Mouton
de Gruyter), 1988, p. 151.

(2) CaroL MVYERS-SCOTTON, Infersections (...J, p. 58.

(3) Naturalmente, a associagio entre os codigos e os respectivos
“RO sets” ¢ acordada entre os membros da comunidade bilingue, sendo,
portanto, uma associagdo convencional. Como salienta a Autora, «speakers
have tacit knowledge of this indexicallity as a part of their communicative
competence». In: CaroL MyErs-ScoTron, Code Switching as Indexical of
Soctal Negotiations (...}, p. 152.
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you wish to-be in force between speaker and addressee for
the current exchange’» (1). :

Tal como no modelo -de Paul-Grice; também ao principio
geral enunciado pelo “markedness model” se-associa uma série
de méximas que, no entender de: Carol Myers-Scotton, sio sufi-
cientes para explicar-'-‘fodos os tipos. de alternfincia de cddigos:
a maxima da escolha sequencial nfio marcada (2), a mixima da
alternincia de cddigos enquanto escolha ndo marcada(3), a
méxima da escolha marcada (4) ¢ a méaxima-da escolha explora-
téria (5). De todas estas, s a méaxima:da escolha marcada prevé
um comportamento lligguistico #transgressor’ ‘relativamente 'ao
que, numa dada comunidade bilingue, é sentido como social e
comunicativamente indcuo: Dito isto; concluir-se-a que, através
da observagiio de qualquer uma das restantes:trés maximas, o
locutor bilingue indica "ao-alocutario que: esta disposto a funeio-:
nar, dentro-da interacgfio verbal, com base num “*RO set™ neutral.

Importante ser4 evidenciar que, neste modelo, a oposi¢iio
entre escolha marcada e nfio marcada ndo se apresenta como
absoluta, uma vez que «markedness is a gradient concept; that is,
some code choices are more unmarked than others for a given

(1) CarorL MYERS-ScOTTON, ‘Code Switching as Indexical of Social
Negotiations (...), p. 151. ’ . Hd # o ;

(2) Esta mixima dita aos locutores: «'make the unmarked code choice
when you wish to establish or affirm the unmarked rights and obligations
set associated with a ‘particular’ conventionalized exchange™». ~In:* CaroL
MYERS-SCOTTON, Code: Switching as Indexical of Soclal Negotiations (...},
p. 160, : i

(3) De acordo com esta mdxima, ‘os- locutores bilingues .deverdo
«'maintain’ a pattern: of switching between codes when the unmarked (and
preferred) rights and obligations balance between participants is that indexed
by both codes, not one’» (in: CAROL MYERS-SCOTTON, Jntersections (...), p. 60).

(4) Bsta maxima estabelece o 'seguinte: «'switch to a marked choice
in order to negotiate -a different rights and obligations balance between
participants than' the -one indexed" by the unmarked choice’» (in:* CAROL
MYERS-SCOTTON, Intersections (...); p. 60} st s

(5) No ambito desta maximia, estabelece-se que «‘in less conventionalized
interactions, use code switching to propose different codes as indices of
possible rights and obligations balance for' the interaction’» (in: CAroL
MYERS-ScOTTON, Intersections (...), p. 60).

— 11l —



50 e Cristina Martins

RO set»(1). Sendo assim, os locutores, aprendendo a usufruir
das potencialidades oferecidas pelas linguas que-conhecem através
da sua experiéncia conversacional, interiorizardo um “markedness
metric” no qual se organizarfio os seus recursos verbais de acordo
com. a forga comunicativa que estes manifestam em cada situagio
de interacgdo. Uma “régua” deste tipo consistiri num instru-
menffo' imprescindivel ‘para.o falante bilingue, na medida em que
o. ‘orientara nas escolhas de’ cédigos consoante os- efeitos discur-
sivos pretendidos,.

@ ‘Quanto. aos -efeitos discursivos produzidos pelo recurso a
alternincia de cédigos (especialmente quando esta &, na termino-
logia deste modelo, uma:escolha marcada), estes podem ser bas-
tante variados, como evidenciam:os trabalhos que tém sido desen-
volvidos com base em comunidades bilingues diferentes (2). Ao
contririo. de Carol: ‘Myers-Scotton, os autores da maior parte
destes estudos n#o-se tém: socorrido de modelos de anilise tio
elaborados, limitando-se, muitos deles, a uma inventariacio, fre-

D C{\ROL MYERs-ScOTTON, Intersections (...), p. 59.

.,:‘(2) l’:‘.mpreeqdemqs, num t;abal!io elaborado com base num corpus
bilingue mirandés-portuguds, uma ‘apreciagdo critica do modelo de Carol
Myers-Scotton, no qual explordmos alguns efeitos discursivos produzidos
pelo recurso 2o mecanismo da alternincia de codigos. Em sintese, nesse
trabalho defendemos que «existem, fundamentalmente, dois tipos de “n;arked—
ness” que podem ser sinalizados pelos -recursos linguisticos em situacdes
de interacgdo-entre:falantes bilingues.. O primeiro é de natureza eminente-
mente social e liga-se, obviamente, & necessidade de negociagio de determi-
nados “RO" sets’ entre o8 interlocutores, processo que presidird. sempre a
cad'a. um dos actos conversacionais. Neste caso, o grau de “markedness”
social que-se obtém pela- escolha :dos: recursos linguisticos disponiveis (L1,
L2:ou:alternincia entre L1 & L2) resulta ‘directamente e em primeira m#o
da: observagdo ou-derrogacio. das maximas conversacionais propostas por
.C.:arcmai_ -Myers-Scotton; cujo- poder: operativo releva do principio ‘da nego-
c:a_c;ao:' J4 o segundo tipo de “markedaess”™ &, essencialmente, de cardcter
estilistico-discursivo.: Este; em nossa ‘opinifio, retine condigdes para ser accio-
nado quando os falantes: bilingues operam-com base num “RO set” resul-
tan{e_da observagdo de qualquer méxima. que conduza i-sinalizagio de um
posicionamento -social newtral». Cf, CRISTINA MARTINS, Expressies de
marginalidade ‘e de periféria nos comportamentos verbais, A alterndncia de
cddigos exemplificada: pelo discurso -bilingue mirandés-portugués. 1In: Dis-
eurses, n.° 10, 1995, p. 135,
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guentemente nfo hierarquizada, dos efeitos-encontrados, E, alis,
fecorrente, nestas inventariagdes, a consideracio; nfio s6 dos efei-
tos discursivos propriamente ditos, mas’ também dos conjunios
de factores extra-discursivos que cada: autor considera estarem
na origem do seu uso. Penelope Gardner-Chloros, numa tenta-
tiva ‘de sintetizar as:contribui¢bes mais-relevantes-que tém sido
propostas neste dominio; elaborou um itil. quadro (1) onde explana
e compara os:padrdes, as fun¢des e-os [actores que tém sido
vistos como-decisivos, ndo s no recurso:d alternincia-de cddigos,
como também 4 escolha dé linguas (vd. este quadro em anexo).

3.2.2.2. As constrigies sintdcticas da alternincia de codigos

Vistas as muiltiplas questdes-que se prendem:com:a observa-
¢do do fendmeno da alterndncia de cédiges a luz dos pressupostos
da tradigio pragmética, passemos agora, brevemente, em revista
os principais -aspectos ligados ao ‘seu -estudo:. gramatical. -

‘Em primeiro: lugar, seré 1til recorrermos a uma tipologia lar-
gamente difundida do fenémeno, proposta-por Shana Poplack:(2});
que se estabelece de acordo com: ‘a localizagdo sintéctica em ‘que
se processa a alternincia de um cédigo para o outro. Nesta
perspectiva, a alterndncia pode ser dos seguintes ‘tipos:

4. interfrdsica: quando a-alternincia se verifica na: passagem
de uma frase para outra (3);’ sel bt
fi. intrdfrdsica: quando a alternfincia se processa num ponto
determinado no interior de uma tnica frase: Este tipo.
que também se encontra referido como “code-mixing”,

(1) In: PeneLOPE GARDNER-CHLOROS, Levels” of 'Explanation in the
Analysis of Code-switching (...), p: 95 ¢ Language Selection.and Switching in
Strasbowrg (...), p. 180. Reproduzimos, em anexo, este quadro 'que’intitu-
lamos Padrdes, funcdes e principais factores determinantes da escolha de lin-
guas e da alterndneia de cddigos. i

(2) Suana PoPLACK, Sometimes DIl Start a Sentence in - English
Y TERMINO EN ESPANOL (...): i

(3) De acordo- com Suzanne Romaine; «it. may also-occur between
speaker turns». In: SUzANNE ROMAINE, 0b. cit.; pi 112, i 3
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abarca, no entender de Suzanne Romaine, as sitnagdes

-em .que hé alternincia ‘no .interior das fronteiras do
vacabulo' mérfico.(1);

fii. “rag-switching”:: quando :a sequéncia alternada é uma

: interjei¢io, ‘bordio- linguistico ou até um substantivo

- isolado. Como afirmam René Appel e Pieter Muysken,

este tipo de alternincia funciona. como «an emblem of

the bilingual character of an otherwise monolingual

sentence» (2). E, no entanto, esta caracteristica que tem

-:conduzido ‘afguns: estudiosos, -como ‘Gumperz, a nio

considerar este tipo como um verdadeiro caso de

. “code-switching”. Nesta, perspectiva, estas alternincias

sio avaliadas como «an emblematic part of the speaker’s
monolingual style»(3).

Importante: sera, desde j4, realgar ‘que a Autora desta tipolo-
gia, centrando a sua atencio no-estudo gramatical da ‘alternincia
de: cédigos, ndo deixa, por isso, de atender aos factores extra-
-linguisticos ‘que: propiciam: ‘07 recurso, por parte dos falantes
bilingues, ‘a:um ou a outro dos tipos aqui-identificados. Neste sen-
tido, :Shana. Poplack evidencia que factores como sexo, idade de
aquisi¢do :de 12, proficiéncia iinguistica, -instrugio, identidade
étnica, local de trabalho, intensidade do contacto com membros
monolingues doidioma minoritario e tipo-de rede social a que os
falantes pertencem se relacionam com os seus padrdes de prefe-
réncias de. %odc.—s_witchjn_g_{?,__c em termos de tipo sintdctico (4).

- +Ora, de. entre.estes trés tipos de alternincia, ¢ a intrafrasica

(1) -SuzannNE ROMAINE, 0b. cit., p. 113,
(2) Renf ApPEL e PIETER MuvskeN, Language Contact and Bilingnal-
ism.--London(Edward. Arnold), 1987, p. 118,
~(3)" :SHANA: POPLACK,. - Sometimes Il Start a Sentence in English
¥ TERMINO-EN ESPAROGL {...), p. 589. ;
«(4):-.Sem:procurar-aqui uma descrigio detathada dos resultados obtidos
por Shana Poplack na comunidade anglo-hispinica que estudon, limitar-nos-
-emos:a referir-que- os seus-dados revelam uma correlagdo inequivoca entre
os factores que, preferencialmente, conduzem a-uma proficiéncia equilibrada
nos-dois idiomas . por:parte dos bilingues ‘¢ a sua ‘maior tendéncia para o
recurso: 4 -alternincia ‘intrafrisica.

i
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a mais complexa do pouto-de vista da estrutura sintdctica, sendo
a que, por isso, requer o maior dominio e proficiéncia do bilingue
em rela¢io aos idiomas que manipuld, ‘ao: contririo:do que fazia
supor Uriel Weinreich ‘ao: produzir'a ‘seguinte -afirmagio:

«the ideal bilingual switches from one language to the other
according to appropriate changes in the speech situation
(interlocutors, topics,. etc,), but not in an unchanged speech
situation, and certainly not within a single sentence» (1).

Este tipo de alternincia, dada a sua complexidade sintdctica,
motivou a construgio de dois grandes modelos tedricos que
concorrem para:a sua explicagio. Ambos assentam no pres-
suposto de que & possivel elaborar uma gramatica universal, que
estabelecerd as regras que governam todos os-casos de alternincia
intrafrasica em todas as sitnagdes de contacto de linguas.

As duas grandes teorias gramaticais que informam os mode-
los referidos sfio a “context-free grammar’’ e o “government and
binding”. D. Sankoff e Shana Poplack (2), no quadro da “con-
text-free grammar”, construiram um modelo, de andlise que
assenta em dois tipos de constrigSes fundamentais, a saber:

1. a constrigdo do morfema livre (**free-morpheme constraint”)
que prevé que «codes may be switched after any
constituent in discourse provided that constituent is nota
bound morfeme», sendo que «this constraint holds true
for all linguistic levels but the phonological» (3);

ii. & constrigio da equivaléncia (“equivalence constraint”) que
prevé que «code-switches will tend to occur at points in

(1) UrisL WEINREICH, ob. cil., p. 73.

(2) D. SANKOFF ¢ SHANA POPLACK, 4 Formal Grammar jor Code-
-switehing. In: Papers in Linguistics, n.° 14, 1981, p. 3-46. Referéncia encon-
trada em SUzZaNNE ROMAINE, ob. cit., p. 115.

(3) SHaANA PoPLACK, Sometimes-Pll Start a Sentence ‘in English
Y TERMINO EN ESPANOL (...), p. 585-386. ‘De uma forma, porventura,
mais clara, esta constricio poderd ser parafraseada do- seguinte modo:
«a switch may not occur between a bound morpheme and ‘a- lexical form
unless the lexical form has been phonotogically integrated into the language
of the morpheme». In: SUZANNE ROMAINE, ob. cit., p. T15.
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discourse where the juxtaposition of 1] and L2 elements
does.not.violate a' syntactic rule of either language, i.e.
at points-around which the surface structures of the two
languages: ‘map onto-each other (1).

Tendo ‘esta filtima constrigio em conta, compreendemos que
a alfernincia intrafrésica se enconira facilitada em situagdes em
que as linguas em contacto apresentam grandes afinidades estru-
turais entre si, na medida em que partilham algumas categorias
gramaticais. Observemos o seguinte exemplo (2) com uma frase
em inglés e em espanhol: '

Inglés: "1 wild him that so that he wouldbring - 1t fast
Espanhél: ' Yo) 1le -g]ij«_a . #s0 para que (e} Ia trajera  ligero,
Figura 3

- Nele verificamos: que "ha ‘determinados pontos em que a
ordem -estrutural “das palavras na frase & equivalente nas duas
lin_guas, enquanto ha outros em: que esta ordem difere. De acordo
com a constrigio da equivaléncia, 56 nos pontos assinalados por

uma linha recta ¢ qué se poderia dar wuma alternincia do inglés

para o espanhol e vice-versa.

Quanto ao madelo que “ancora nas nogdes gramaticais de
“government and binding”, defendido, entre outros, por Ellen
Woolford (3), este baseia-se numa série de constrigBes sinticticas
que, no entanto, obedecem todas ao mesmo principio geral:
«whenever constituent X governs Y, both constituents must be
drawn from the same languagen (4). De acordo com este princi-

-« (1) SHANA. POPLACK; ‘ Sometimes Pl Start a Sentence in English
Y- TERMINO-EN ESPANOL.(...), p. 586.

(2): ‘Exemplo. retirado: de SHANA POPLACK, Sometimes P’ll Start a
Sentence in English Y TERMINO EN ESPANOL (.}, D 586,

2(3) ‘ELLEN, WOOLFORD, 05, «cit:, p. 520-536.

(4) ReNE APpEr ¢ PreTer Muvsken, ob. eir., p. 124, €
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pio, elementos como os “tags”. interjei¢des e grande parte dps
advérbios, sdo os que mais facilmente poderfo sofrer alternincia.
Nio obstante, & possivel explicar, dentro deste modelo, a octl)r'—
réncia de alterndincias de outro tipo. 'Com a finalidade de clarifi-
car o seu modo de funcionamento, ‘atendamos ‘a um esquema
(figura 4), adaptado de Ellen Woolford:(1);" quc-‘pj:etcn..de repre-
sentar a forma-como interagem ‘as‘estruturas: gramaticais das lin-
guas envolvidas numa situagio de-alternincia de'cddigos: Em tra-

Compenente de formagia
de palavras de 1.2

Léxicode L2

b 4
Arvore com
estrutura de

i e ;
Rc’-gms simtdaclicas
de L2
constituintes

Regras sinticticas ) hibridos
de LI ’
/ &

Leéxico de L1

N

Componente de formacio
de palavras de L1

Figura 4

¢os gerais, este esquema traduz um processamento verbal em que
as regras sintdcticas de cada um dos idiomas funcionam de forma

(1) BrieN WOOLFORD, eb. eif.; p.-523.
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lndel?el_adente ‘nageragio de cada parte da frase com alternincia
de c6digos, nfo havendo necessidade de se cconsiderar a existéncia
de outras regras pertencentes a uma hipotética: gramdtica especi-
ficamente bilingue. : .

Deste: modo, os nés gerados por regras que sgjam especificas
de: ,cafla-um dos idiomas s6 poderdo ser alimentados. pelos itens
lexicais que a cada um: pertencem. A zona de interseccfio que se
revela n.estfi:-representagﬁo diz respeito s regras sintécticas comuns
aos dois idiomas, sendo, portanto, possivel alimentar os nds
gerados por essas mesmas Tegras, com itens lexicais pertencentes
a qualc% uer uma das linguas. Tais condigdes legitimam a atestada
gramaticalidade de frases como a que € representada na figura 5 (1)
onde se regista a alternncia entre o inglés e o espanhol idioma;
que partilham as seguintes regras: ’

F — SN Aux SV
SV = V-SN SP
SN — Det N’

F

0

AUxX - oy

"_f
' N sp
put /\ /\
| R

DET N %
I
the  forks Jn /
DET N
I
las mesag
Figura 5

(1) Adaptada a partir de ELLEN WOOLFORD, ob. cit., p. 525. Este
exemplo aparece, no entanto, igualmente num texto de Erica McClure como
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Assim concebido, este modelo realga um aspecto também
evidenciado pelo “equivalence constraint” de Shana Poplack,
i.e., a facilidade com que a alterndncia intrafrasica se fard, quando
0s sistemas em contacto manifestam grandes afinidades estrutu-
rais entre si.

Pese embora o avango que qualquer um destes modelos i
proporcionou no ‘conhecimento do funcionamento gramatical da
alternincia de cddigos; n&o deixa de ser verdade que nem todos
os casos registados. de “‘code-switching” respeitam as constrig@es
que, com base neles, tém sido ditadas. Assim, até ao momento,
nenhum destes modelos foi bem sucedido na gigantesca empresa
de descobrir constri¢des sintdcticas com validade universal, pois
estio constantemente a aparecer, nos trabalhos de investigacdo,
exemplos que contrariam as regras ji estabelecidas. Esta cir-
cunstancia tem Jevado alguns investigadores a considerar mais
proficua a formulagfo.de constrices relativas a situagdes- de
contacto de linguas particulares, em vez de constrigdes universais,
pois parece-lhes um pouco precoce, dado o estado embriondario
dos estudos sintdcticos sobre alterniincia de cédigos, a tentativa
de estabelecer generalizagdes com este alcance. Alguns, como
Monica Heller, evidenciam bastante cepticismo- em relagdo a
viabilidade de um empreendimento com tal envergadura, che-
gando a afirmar que ¢ improvavel que uma gramética universal
da alternincia exista (1).

1.3, ALTERNANCIA DE CODIGOS E EMPRESTIMO LEXICAL: CONCLUSAO

Definida, por um lado, a alterndncia de cddigos e, por outro,
a interferéncia lexical/empréstimo, resta-nos, agora, proceder a
confrontagio de um e outro conceito. Uma leitura superficial
daquilo que ficou dito, quando observdmos os fendmenos inde-
pendentemente um do outro, indicaria que a tarefa a que, no
momento, nos propomos é de facil execugo. Assim; poderfamos

fazendo parte do seu corpus de-fala bilingue infantil. Cf. Erica McCLURE,

ob. cit.
(1) Monica HELLER, ob. cit.,:p. 1l

e
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concluir, como tantos j4 o fizeram, que a distingfio fundamental
entre estes fendmenos se prende com as caracteristicas. formais de
cada um: o empréstimo encontra-se integrado e adaptado as
estruturas fonicas e morfoldgicas da lingua de recepgso; a sequén-
cia alternada mantém intacta a fisionomia formal do idioma a
que pertence.

Esta distingfio, idilica do ponto de vista tedrico, ndo &, con-

tudo, facil de estabelecer na analise linguistica do discurso bilin-
gue. Na nossa discussio anterior, tivemos. oportunidade de
demonstrar que qualquer um dos fendmenos se reveste de uma
grande complexidade formal e que as respectivas manifestacdes
ndo sdo, de todo, homogéneas. Nesta medida, como vimos, um
vocibulo-emprestado pode conhecer diversos graus de integragio
na lingua receptora, situagdo que ndo permite uma avaliagio
sempre segura do fendmeno. De igual modo, se as sequéncias
‘mais- extensas. de cédigo -alternado sio de identificagio relativa-
mente ficil, ndo se confundindo com outro tipo de mecanismos
Tecorrentes em situagdes de confacto de linguas, o mesmo nio
se pode dizer de intimeras sequéncias mais curtas compostas por
uma palavra s6. O nosso propdsito, na presente secgio, serd
realgar as situag@es, afloradas no decurso do nosso texto, em que
a alternincia ¢ a importagfio parecem confluir,

Como j4 explicitimos, a grande divida que se coloca ao
investigador na distingdo entre os fendmenos que sdo objecto da
nossa analise, prende-se, essencialmente, com as sequéncias curtas
de estatuto ambiguo, compostas por uma palavra isolada, Veja-se,
a titulo-de exemplo, a forma atestada/swidedr/, de “to switch” n,
resultante do contacto entre o inglés e o espanhol, Tratar-se-4 de
um caso de alternincia de codigos ou de interferéncia lexical?
Atendendo aos parametros defendidos por Einar Haugen para a
definicio de empréstimo, podemos -afirmar que se trata de um

(1) Exemplo registado por ROGELIO REYES, Independent Convergence
in Chicano and New York City Puerto Rican Bilingualism. Tn: Latine Language
and Communicative Behavior, Edited by RicHARD P. DuriN. Norwood
(Ablex Publishing Corporation), 1984, p. 44. Este Autor interpreta todas as
formas verbais do seu corpus com base lexical do inglés e morfema gramati-
cal /edr/ como exemplos de empréstimo:
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caso deste tipo, pois evidencia um processo de importagio (do
item lexical) ¢ de substituicio (fénica ¢ morfoldgica). Aparente-
mente a divida estaria desfeita. No entanto, se tivermos Qreser}te
que a alternfncia de cédigos de tipo intrafrisico também :.nclu.l a
sitnacfio em que hi passagem de um cddigo a outro no mt:anc_)f
das fronteiras da palavra (1), esta nossa primeira conclusio ja
néo parecera tdo segura.

Recordamos que, na hipdtese de se tratar de um cas-.:: de
alternfncia, ela terd de estar em conformidade com as const.ngﬁes
sinticticas que governam o fendmeno. Neste caso parhﬁuiar,
teriamos de nos certificar se a sequéncia respeita o “free-
-morpheme constraint”. Recordemos, ‘pois, o que esta cons-

tricio estipula:

«a switch may not occur between a bound morpheme e{nd a
lexical form unless the lexical form has been phonologically
integrated into the language of the morpheme» (2).

Se representdssemos em esquema a siluagdo de alterndncia
permitida pela regra apresentada, obterfamos algo como:

Estrutura do vocdbulo em que ocorre a

alternincia de cédigos (L1 e L2)
Forma lexical Morfema preso
Origem: L1 Origem: L2

+
Integracdo fonica
em L2
Figura 6

- (1) Cf. o que ficou dito na secgiio dedicada s constrigdes sinticticas

da alternincia de cddigos.
(2) SuzannNE ROMAINE, ob, cit., p. 115.
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) Ora, a forma que estamos a analisar e que ja pudemos clas-
sificar como um empréstimo, poderd, de acordo com os pressu-
postos- agui epresectados, ser também considerada um caso de
altem@ma. Com efeito, trata-se de um vocdbulo composto por
uma forma lexical de origem inglesa, que se encontra adaptdda
A estr.utura fénica do espanhol, & por um morfema gramatical
de origem espanhola. Cumpre, deste modo, todos os Tequisitos
para ser considerada uma sequéncia alternada.

E certo que poderfamos resolver a ambiguidade deste tipo de
casos por meio da recusa, pura e simples, da possibilidade da
alterrfﬁnm.a ocorrer dentro das fronteiras internas do vocibulo
premissa que nos conduziria 4 avaliagiio de [swiedr/ como um’
caso de empréstimo lexical. Todavia, mesmo esta solugdio nfo
resolveria todas as ontras situagBes de ambiguidade, como vere-
mos ja de seguida. .

Tem-se sustentado que a integragio fénica do vocibulo
emprestado ¢ o melhor critério para fazer distinguir este de um
caso de alternincia. Imagine-se, no entanto, uma situagdo em
que o bilingue, tendo aprendido o segundo sistema linguistico
de que faz uso (L2) numa idade tardia, revela, em relacdio & estru-
t.ura fdnica deste, um dominio insuficiente. Neste caso, a actua-
hﬂzag-ﬁo do sistema L2 manifestarg sempre uma intensa interfe-
réncia fénica, o que ndo possibilitard ao investigador distinguir
entre um empréstimo fonicamente adaptado ¢ uma sequéncia
alternada sistematicamente marcada por interferéncias {Snicas.
O mesmo pode suceder nos casos em que os sistemas em contacto
possgem estruturas fénicas com grandes espagos de intersecgio
em \flrtude do seu parentesco histérico. Para além de tudo isto
hé zinda a considerar que um empréstimo, numa primeira fase de:
150, em que possui apenas “nonce status”, ¢ frequentemente usado
sen:; evidéncia de uma adaptacio estrutural i lingua receptora.
Foi, alids, esta circunstincia que levou Einar Haugen a concluir
que a identificagio rigorosa de um empréstimo ndo é compativel
com os métodos da anglise linguistica sincrénica, havendo sempre
a x?ef:essidade de recorrer, para essa determinagio, a dados dia-
cronicos (1).

(1) Emar HAUGEN, The Analysis of Linguistic Borrowing (...), p. 105,
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Ora, todas estas dificuldades tBm conduzido alguns estu-
diosos a conclusdes do seguinte teor:

«I would say that it is not possible to distinguish code-
-switching from borrowing at the level of the constituent or
clause in all cases. It is only within a longer stretch of
discourse that a pattern will emerge, and even then, such
distinctions may not be defensible» (1).

Esta parece-nos uma posigio aceitdvel e ponderada em vir-
tude da inexistdncia actual de um conjunto de critérios de dis-
tingdo seguros e inequivocos. O mais que se pode concluir, pelo
que ficou exposto, & aquilo-que salienta Penelope Gardner-Chloros:

«all in all, it would appear that the distinction between
code-switching and loans is of a ‘more-or-less’ and not
an absolute nature» (2).

Desta forma, teremos de visualizar os diferentes fendmenos
que se manifestam no discurso bilingue como que formando um
confinuum em que uma extremidade € ccupada pelas situagdes
de distingio méAxima de cddigos (‘“‘code-switching”) e a outra
pelas de distingio minima (empréstimo/interferéncia lexical).
Bnquanto nfiio se conhecer um desenvolvimento significativo na
explicagio do funcionamento gramatical da alternincia de cddi-
gos, o que poderd vir a revelar critérios formais mais eficazes
para a distingéio procurada, teremos de aceitar os condicionalismos
agora expostos e evidencid-los com toda a clareza mna

andlise linguistica.

Coimbra.
CRISTINA MARTINS

(1} Suzanne ROMAINE, ob. cit., p. 137,

(2) PEnpLOPE GARDNER-CHLOROS, Code-switching in Relation to
Language Contact and Convergence. In: Devenir bilingue — parler bilingue.
Actes du 2¢ Colloque sur le Bilinguisme, Université de Neuchatel, 20-22 septem-
bre 1984. Edité par George Lipr. Tiibingen (Max Niemeyer Verlag),

1987, p. 102,
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ANEXO

Padrdes, fungdes e principais factores determinantes da escolha de linguas
e da alterndncia de cddigos (1)

GUMPERZ (2)

SAvVILLE-TROIKE (3)

VALDES-FALLIS (4)

GARDNER-CHLOROS

A Citagdes

B. Especificagdo do
interlocutor

. Interjeigdes
D. Reiteragdo

E. Qualificagio da
mensagem

F. Personalizagio
vs. objectivizagdo

A. Atenuar ou reforcar
um pedido ou ordem

B, Intensificagdo ou eli-
minagio de ambigui-
dade (repeti¢io)

C. Efeito humoristico /
citagdo directa / imi-
tagio

D. Afirmagdo ideologica

E. Necessidade Iexical

F. Bxclusiio de interlo-
cutores

G. Estratégia de fuga

| H. Bstratégia de emenda

L. Padrdes de alterndncia
devidos a factores ex-
ternos

A, Alterndncia situacio-
nal

B. Alternéncias contex=
tuais

C. Marcadores de iden-
tidade

D. Nomes préprios
E. CitagBes e pardfrases

I1. Alterndncia devida a
Jfactores internos

A. Alternéncia ao acaso
de itens muito fre-
quendes

B. Necessidade lexical

C. Alternincias
“triggered’’

D. Formulag@es prévias

E. Marcagfo discursiva

F. CitagOes e parafrases

G. Alterndncia metafo-
rica

H. Alternincia sequen-
cial

I. Respostas associadas

A. Competéncia do lo-
cutor

B. Avaliaglio e percep-
¢io do interlocutor

C. Caracteristicas de
uma dada conversa

D. Caracteristicas da
lingua a ser usada

E. Razoes profundas

(i) Caracteristicas

individuais

(ii) Mudanga linguls-
tica

(iii) Compromisso
étnico

(iv) Comportamento
social

(1) In: PenerLoPF GARDNER-CHLOROS, Levels of Explanation in. the Analysis of Code-
-switching(...), p. 95 ¢ Language Selection and Switching in Strasbourg (... ), p. 180.

(2) Ia: Discourse Strategies.

Cambridge (Cambridge University Press), 1982.

(3) In: The Ethnography of Communication: an Introduction. Oxford (Blackwell), 1982.
4) 1In: Code-switching among Bilingual Mexican-American Women: Towards an Understand-

ing of Sex-related Language Alternation.

Language, n.° 17, 1977, p. 65-72.

In: The International Journal of the Sociology of
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RESUME

11 s’agit d'un travail ol la révision de la bibliographie scientifique Ia
plus pertinente sur le bilinguisme est prioritaire. On part, justement, du
concept de bilinguisme, dont la complexité est d'ailleurs soulignée, pour
envisager, ensuite, les différents courants de la linguistique contemporaine
qui se sont consacrés a 1"étude de ce phénomeéne verbal. Du structuralisme
& la grammaire générative, en passant par la sociolinguistique et la pragma-
tique, on passe en revue différents modéles théoriques et méthodologiques
afin d’analyser leur contribution & I'explication du fonctionnement bilingue.

On envisage, enfin, trois manifestations verbales typiquement bilin-
gues: I'interférence linguistique, le choix de langues (“language choice’) et

“ I'alternance de codes (‘“‘code-switching’). Outre Pexplicitation des carac-

téristiques formelles qui soustendent ces différents types (processus non
linéaire, comme on le verra), on essaye également de mettre en équation
i'ensemble de paramétres socio-culturels et pragmatiques qui conditionnent
Voccurrence de chaque type.
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